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Введение

 
 

Искусство расследования преступлений
и анализ доказательственных улик

 
Деятельность органов, призванных законом к борьбе с преступлениями, в той части,

которая относится к процессу расследования преступлений, слагается из целого ряда разнооб-
разных и часто технически весьма сложных актов.

Эти акты или действия органов милиции, уголовного розыска и предварительного след-
ствия в конечном итоге направлены к единой цели установления доказательств в каждом
отдельном уголовном деле, находящемся в стадии расследования. Самый же процесс установ-
ления доказательств совмещает в себе отдельные моменты, относящиеся к собиранию, иссле-
дованию и оценке доказательственных фактов или улик.

Только все доказательства, установленные по делу, в их совокупности, кладутся при
окончательном разрешении дела в основу приговора суда.

Отсюда понятно, какое огромное значение при расследовании преступлений, в процессе
собирания, исследования и оценки доказательств имеют как соблюдение всей сложной техники
расследования, так и правильное применение методов исследования истины в уголовных делах.

Главными и наиболее общими требованиями, обусловливающими достижение истины в
уголовном деле, в отношении доказательственных фактов, подлежащих проверке и исследова-
нию на суде, учение о доказательствах признает следующие:

1)  Все доказательственные факты, устанавливаемые при производстве расследования,
должны иметь характер достоверности. Поэтому все фактические обстоятельства, которыми
доказывается состав преступления в данном деле, должны быть выяснены и проверены
настолько, чтобы наличность их существования была очевидной, и достоверность их не под-
лежала сомнению. Это относится как к физическим фактам, т. е. к действиям (или, наоборот,
бездействию), событиям и последствиям, из которых слагается состав исследуемого социально
опасного деяния, так и к фактам психологического характера, относящимся к личности совер-
шителя преступления или других прикосновенных к делу лиц и определяющим степень вме-
нения и ответственности обвиняемого, степень сознательности, правдивости, правильности
внутренних восприятий и, вообще, психического состояния тех или других лиц, показания
которых выступают доказательствами в деле.

2) Отсюда вытекает и с  этим первым требованием связано требование о надлежащей
полноте доказательств. Расследование должно охватить и осветить все стороны данного иссле-
дуемого дела: все отдельные моменты преступного деяния должны быть выяснены (время,
место, обстановка преступного деяния, цели и мотивы его совершения и т. и.); все вопросы,
возникающие при расследовании и имеющие непосредственное или косвенное отношение к
исследуемому преступному деянию, должны получить те или другие точные ответы, в преде-
лах возможных достижений, которыми располагает аппарат расследования. Собранные по делу
доказательства должны иметь исчерпывающий характер.

3) Истинность доказательств, в смысле «чистоты» источника, откуда получены эти дока-
зательства, является третьим требованием, касающимся значения доказательственных фак-
тов в уголовном деле, что также связано с требованием достоверности доказательств. Всякие
слухи, неизвестно откуда исходящие, анонимные заявления, факты, передаваемые как сплетни
или предположения, – не могут служить в деле доказательственными уликами, если они не про-
верены или при проверке не подтвердились. Это требование обязывает расследующий орган
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относиться осторожно ко всякого рода неясным, неточным, имеющим подозрительный харак-
тер или прямо лживым и подложным сведениям и источникам доказательств и подвергать их в
каждом отдельном случае серьезнейшей проверке для установления их «чистоты» или истин-
ности.

4) Наконец, всесторонность и объективность оценки доказательств является также суще-
ственным требованием и предпосылкой успешного и правильного расследования. Поэтому при
расследовании представляется недопустимым принятие за улику добытого факта ни на осно-
вании произвольного предположения, не подтверждаемого доказательствами, ни на основании
одностороннего предвзятого предположения, которое хотя и имеет под собой кое-какие види-
мые основания в известной стадии расследования, но опровергается в процессе дальнейшего
хода следствия. Чтобы приобрести значение доказательства, каждый факт, допускающий аль-
тернативное объяснение, должен получить подтверждение в ту или другую сторону – другими
фактами, имеющими характер достоверности.

Только при соблюдении всех этих условий, а именно при полной достоверности собран-
ных по делу доказательств, при условии полноты обследования всех существенных обстоя-
тельств дела, при не вызывающей сомнения в подлинности и чистоте источников доказательств
и при всесторонней объективной их оценке расследование может дать суду надлежащий мате-
риал для правильного суждения по делу.

В соответствии с предъявленными основными требованиями к уголовным доказатель-
ствам теория и практика расследования уголовных дел дает нам и целый ряд правил, относя-
щихся к порядку и способам исследования доказательств, которые будут нами даны ниже при
изложении отдельных казусов в очерках этой книги.

Самое применение методов и приемов уголовного расследования, как мы укажем далее,
кроме того, требует некоторого искусства в пользовании ими.

Под искусством в области расследования преступлений мы понимаем уменье, в отдель-
ных наиболее сложных случаях, собрать и закрепить в актах расследования наиболее полно-
ценный материал по делу, использовав при этом методы, приемы и научно-технические спо-
собы исследования, дать правильное объяснение отдельным неясным и загадочным моментам
в деле, дать надлежащую оценку обнаруженных фактических данных и наметить правильные
начальные пути, по которым расследование может безошибочно напасть на след совершителя
преступления.

К сожалению, до сих пор у нас наряду с достижениями в области розыскного и следствен-
ного дела имеется ряд упущений и дефектов, с некоторыми из которых мы встретимся в после-
дующем изложении. Мы поставили себе задачей в настоящей книге дать некоторое углубление
практической работе этих работников и в виде опыта дать для них пособие, основанное на
анализе отдельных казусов уголовной советской практики последних лет.

Нередко одни преступления, которые в момент их обнаружения казались просто объяс-
нимыми и по которым расследование в самом начале уже давало как будто полную картину
совершившегося, в дальнейшем затемнялись целым рядом случайных побочных обстоятельств
и мелочей, которые мешали точному выяснению и установлению основных моментов рассле-
дования.

С другой стороны, преступления, совершители которых в момент обнаружения этих пре-
ступлений не были найдены и бесследно скрылись, оставались совсем не раскрытыми, и дело
представлялось «загадочным», или, в лучшем случае, в процессе расследования добывались
более или менее веские, а иногда и сомнительные «косвенные» улики против заподозренных
лиц, на основании которых эти лица и привлекались затем к следствию в качестве обвиняемых.

Наблюдались в практике и случаи другого порядка. Одно какое-либо сложное и запутан-
ное дело о преступлении, которое казалось вначале загадочным, быстро затем развертывалось
и, благодаря усилиям агентов розыска и следствия, получало всестороннее освещение, являя в
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конечном итоге вполне раскрытое преступление, совершители которого были найдены и изоб-
личены; и в результате следствие давало полную и яркую картину преступления.

В подобных случаях сравнительно различные результаты расследований, сравнительная
успешность одних или неудача других, полнота обследования или, наоборот, недостаточная
разработка материалов дела, наконец, ошибки или исключительные достижения в работе по
расследованию объясняются, с одной стороны, различной подготовкой лиц, принимавших уча-
стие в расследовании, их сравнительно различным опытом; с другой стороны, сложностью и
трудностью исследования дел, требующих приложения к данному индивидуальному случаю
правил научно-уголовной техники и установленных наукой и принятых процессуальной прак-
тикой методов исследования и оценки доказательств.

Знание этих методов и навык в приложении их на практике – таков путь к каче-
ственно-удовлетворительному следствию.

Навыки и опыт в искусстве расследования, получаемый в результате длительной разра-
ботки отдельных дел, возникающих каждое в своеобразной обстановке, все же дает возмож-
ность при изучении процесса расследования уже законченных дел прибегнуть к ряду объ-
ективных более или менее достаточных технических приемов, обеспечивающих успешное
расследование дела. Нельзя утверждать, что расследование есть только одно искусство; техника
знает и здесь ряд приемов, которые более или менее обеспечивают от ошибок. Конечным идеа-
лом является такое положение вещей, при котором следственная деятельность органов по рас-
следованию преступлений будет, по возможности, расчищена от всяких ошибок. Это, конечно,
идеал, но, тем не менее, нет никаких оснований считать, что он является недостижимым.
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