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Аннотация
Онтология синтеза — это философия, знаменующая переход

от поиска неизменной истины к управлению процессом
становления. Она показывает, что источником всего является
полнота возможностей. Творчество Беспредельности — это
вечный диалог потенций и актуального контекста. Пространство,
время, материя и законы природы возникают эмерджентно через
каскадное квантование беспредельного потенциала, резонанс и
синтез устойчивых паттернов. А смысл не даётся, а создаётся как
доказательство возможности жизни.
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ПРЕДИСЛОВИЕ

 
Есть один момент, который случается с каждым из нас.

Момент, когда привычное течение жизни вдруг даёт трещи-
ну. И ты заглядываешь в эту трещину. Ты смотришь в эту
удивительную бездну. Ты заглядываешь за кулисы жизни. И
видишь там что-то важное, но не понимаешь, что это. И за-
мираешь. Не потому, что это пугает. А потому, что порож-
дает немой вопрос.

Может быть, это происходит ночью, когда ты не можешь
уснуть и смотришь в потолок. Может быть, в автобусе, когда
ты машинально считаешь остановки и вдруг ловишь себя на
том, что не знаешь, зачем ты здесь и куда едешь. Может быть,
на берегу, когда волны накатывают и накатывают, и ты вдруг
чувствуешь, что всё это не просто декорации, а сама ткань
жизни. Бездушный камень, холодные волны, далекий закат
— это всё не просто так. Это всё живое. Это часть твоей
жизни, часть тебя. И ты — часть всего этого.

И тогда вдруг всё становится странным. Не пугающим. Не
чужим. Но странным. Как будто ты впервые видишь всё это.
Небо. Руки. Других людей. Сам факт, что ты есть. Что ты
стоишь здесь, в этом месте, в это время. Что вообще есть
«здесь» и «сейчас». Что есть «ты».

И в этой странности рождается вопрос. Вопрос, который
идёт откуда-то из самой глубины, из-под слов, из-под мыс-



 
 
 

лей. Вопрос, который ты не столько задаёшь, сколько он за-
даёт тебя.

Откуда это всё?
Не «как это сделано» и не «из чего сделано». А — откуда?

Как это может быть? Как это вообще возможно, что из ни-
чего возникает нечто? Что из тьмы — свет? Что из тишины
— звук? Что из пустоты — ты?

Как звёзды могут быть настолько прекрасны? Как это воз-
можно? Как? Ты знаешь, что каждая звезда — это печь, в ко-
торой горит водород. Каждая — история длиной в миллиар-
ды лет. И ты знаешь это. Ты читал. Ты видел фотографии. Но
знание не приближает тебя к пониманию. Ты можешь знать
всё о звезде и не знать, что такое свет. Можешь знать всё о
мозге и не знать, что такое мысль. Можешь знать всё о жизни
и не знать, что значит жить.

И ты стоишь здесь и сейчас. И к горлу подкатывает ещё
более странный вопрос. Тихий, почти стыдный, потому что
кажется слишком простым, слишком детским:

Почему я здесь?
Не «как я сюда попал». А — почему я вообще есть? По-

чему я — это я, а не кто-то другой? Почему я не родился
сто лет назад или через тысячу лет? Почему именно здесь,
в этом городе, в этой семье, в этом теле? Это не может быть
просто случайностью. Слишком невероятно. Слишком точ-
но. Слишком… нарочно. Я словно бы должен быть именно
здесь и сейчас.



 
 
 

Но так бывает не всегда. Иногда тебе кажется, что ты где-
то как дома, а где-то — нет. Не физически. Не в смысле квад-
ратных метров. А внутри. Бывает, заходишь в дом, где нико-
гда не был, и чувствуешь — вот оно. Твоё место. А бывает,
живёшь где-то годами и не можешь отделаться от ощущения,
что ты здесь случайно. Не потому, что плохо. Просто — не
твоё.

Или наоборот. Уезжаешь куда-то далеко, и вдруг всё внут-
ри сжимается и шепчет: вернись. И ты не знаешь, что это зна-
чит. Может, просто привычка. Может, просто страх. А мо-
жет, что-то другое. Что-то настоящее. Что-то, что не умеешь
объяснить словами, но чувствуешь кожей, костями, всем со-
бой.

Откуда это?
Ты не можешь ответить. Но ты чувствуешь, что ответ есть.

Не где-то в книге. Не у какого-то мудреца. А где-то рядом.
Где-то на расстоянии одного вдоха. Нужно только повер-
нуться в нужную сторону. Ведь ответ же должен быть в са-
мой жизни? И ответ можно найти! Нужно только время…
Ах, время! Время летит…

Особенно когда ты счастлив. Ты сидишь с тем, кого лю-
бишь, и час пролетает как минута. Ты читаешь книгу, кото-
рая захватила тебя, и не замечаешь, как наступила ночь. А
потом — наоборот. Ты сидишь в очереди. Ты ждёшь. Ты бо-
леешь. И время тянется как резина. Каждая минута — как
час. И ты не можешь его подтолкнуть. Не можешь ускорить.



 
 
 

Оно идёт своей скоростью, и ему всё равно, торопишься ты
или нет. И тем более ты не можешь его вернуть.

Что такое вообще время?
Мы говорим «время» так же легко, как говорим «воздух»

или «вода». Но если остановиться и подумать — мы не зна-
ем, что это. Мы измеряем его часами и минутами, секунда-
ми и годами.

Мы говорим «время летит», «время тянется», «время
остановилось». Мы чувствуем его. Мы живём в нём. Но что
оно такое — мы не знаем.

И, может быть, это не страшно. Может быть, незнание —
это не пустота, а пространство. Пространство, в котором мо-
жет родиться что-то настоящее. Потому что если бы мы всё
знали, если бы всё было объяснено и разложено по полочкам,
если бы на каждый вопрос был готов ответ — мы бы не ис-
кали. Не удивлялись. Не любили. Не жили по-настоящему.

А мы живём. По-настоящему. С вопросами. С незнанием.
С этим странным чувством, что за всем стоит что-то, чего
мы не видим, но чувствуем.

И вот тут возникает главный вопрос. Тот, который мы не
задаём. Потому что боимся. Потому что кажется, что если
задать его вслух, всё рухнет. Или, наоборот, всё встанет на
свои места. И это пугает ещё больше.

В этом есть смысл. Но откуда он?
Не тот правильный смысл жизни, которому учат нас с дет-

ства. Не «зачем ты живёшь» в смысле профессии или до-



 
 
 

стойной цели. А смысл в самом глубоком, самом простом
смысле. Почему всё это — не бессмысленно? Почему звёз-
ды горят не просто так? Почему мы любим не просто так?
Почему больно — не просто так? Почему всё это — не слу-
чайный набор частиц, летящих в пустоте, которым всё рав-
но, есть они или нет?

Потому что — не всё равно. Мы чувствуем. Мы знаем.
Мы видим. И это знание — не иллюзия. Не случайность.
Не ошибка эволюции. Это знание настоящее. И оно говорит
нам: в этом есть смысл. Не написанный кем-то. Не вложен-
ный извне. А такой же настоящий, как само существование.
Такой же неотменимый.

Но откуда он? И почему для нас так важно, чтобы в жиз-
ни был смысл? И главное, чтобы в жизни… А что в жизни
главное?

Мы ищем ответ всю жизнь. В работе. В любви. В детях.
В деньгах. В славе. В путешествиях. В книгах. В молитвах.
В молчании. И находим. И теряем. И снова находим. И нам
кажется, что вот сейчас мы наконец поняли. А потом жизнь
делает очередной поворот, и мы понимаем, что поняли не
то. Или не всё. Или не так.

И это не неудача. Это и есть жизнь. Это и есть поиск. Не
с конечным ответом. А с бесконечным вопросом. Не с кар-
той. А с компасом. Который показывает не куда идти, а куда
смотреть.

Что вообще такое жизнь?



 
 
 

Не биологическое определение. Не набор химических ре-
акций. Не гены и не эволюция. А — что такое жить? Что
значит быть живым? Что отличает живое от неживого? Не
на уровне молекул. На уровне того, что ты чувствуешь, ко-
гда просыпаешься утром. Когда видишь того, кого любишь.
Когда слышишь музыку, от которой перехватывает дыхание.
Когда идёшь по лесу и вдруг чувствуешь, что ты — часть
всего этого. Не наблюдатель. Не прохожий. Часть.

Что это значит? Какое это имеет значение?
Мы не знаем. Но мы чувствуем. И это чувство — не об-

ман. Не иллюзия. Не просто химия в мозге. Это чувство го-
ворит нам что-то настоящее. Что-то, чего мы не можем вы-
разить словами, но что мы знаем. Знаем так же точно, как
знаем, что любим. Как знаем, что мы здесь. Как знаем, что
мы есть.

И вот с этим чувством, с этим вопросом, с этим незнани-
ем, которое не стыдно, а прекрасно, потому что оно — нача-
ло всего, мы и начинаем эту книгу.

Не для того, чтобы дать окончательные ответы. Не для то-
го, чтобы объяснить всё. Не для того, чтобы разложить мир
по полочкам и сказать: вот, смотрите, всё просто. Нет. Мир
не прост. И не должен быть прост. Если бы он был прост, он
был бы мёртв. А он жив. И потому сложен. И потому пре-
красен. И потому мы не можем его понять до конца.

Мы начинаем эту книгу для того, чтобы научиться зада-
вать вопросы по-другому. Не «как это работает?», а «как это



 
 
 

может быть?». Не «что это такое?», а «откуда это?». Не «как
устроено?», а «зачем?». Не для того, чтобы получить одно-
значный ответ. А для того, чтобы понять, что ответ — не
то, что мы ищем. Мы ищем не ответ. Мы ищем понимание.
А понимание — это не знание. Это другое. Это когда ты не
просто знаешь, а чувствуешь. Когда слово и вещь, мысль и
мир, вопрос и ответ — перестают быть разными. Когда они
становятся одним.

Это и есть синтез.
Не в химическом смысле. Не в научном. А в самом глубо-

ком, самом простом смысле. Когда разрозненное становится
целым. Когда разрозненное перестаёт быть разрозненным.

Когда ты перестаёшь быть отдельным и становишься ча-
стью. Не теряя себя. Не растворяясь. А становясь собой по-
настоящему. Впервые.

Эта книга — о синтезе. О том, как из разрозненного рож-
дается целое. Как из хаоса — порядок. Как из вопроса —
понимание. Как из незнания — знание. Не абсолютное. Не
окончательное. Но настоящее. Живое. Дышащее.

Мы будем говорить о гравитации. Но не только как о си-
ле, которая притягивает яблоко к земле. А как о том, что за-
ставляет всё стремиться друг к другу. Как о том, что не даёт
миру распасться. Как о том, что держит всё вместе. Не про-
сто физически. А глубже. Намного глубже.

Мы будем говорить о времени. Но не как о величине, ко-
торую измеряют часами. А как о том, что делает нас собой.



 
 
 

Что делает каждый момент неповторимым. Что делает жизнь
— жизнью. Не последовательностью событий. А историей.
Твоей историей. Единственной.

Мы будем говорить о массе. Но не как о том, сколько ве-
сит тело. А как о том, насколько глубоко ты вписан в мир.
Насколько сильно ты связан с тем, что вокруг тебя. Насколь-
ко ты — часть целого. Не абстрактного целого. А настояще-
го. Того, которое ты чувствуешь. Которое ты любишь. Кото-
рое иногда не можешь вынести. Но без которого не можешь
жить.

Мы будем говорить о пространстве. Но не как о пустоте
между вещами. А как о том, что делает возможным встречу.
Что делает возможным расстояние. Что делает возможным
тоску. И радость. И любовь. И всё, что между ними.

Мы будем говорить о свете. Но не как о том, что летит от
звезды к глазу. А как о том, что делает возможным видеть.
Что делает возможным быть увиденным. Что делает возмож-
ным не быть одному.

Всё это — физика. Настоящая физика. Но физика, кото-
рая не отвечает на вопрос «как устроено?», а отвечает на во-
прос «как это может быть?». Не механистическая. Не без-
жизненная. А живая. Дышащая. Чувствующая.

Потому что мир чувствует. Не в том смысле, в котором
чувствует камень. Не в том смысле, в котором чувствует де-
рево. А в том смысле, в котором чувствуем мы. В том смыс-
ле, в котором мы чувствуем, что мир — не чужой.



 
 
 

Что мы — не чужие в нём. Что мы — дома. Где-то. Ино-
гда. На мгновение. Или навсегда.

И это чувство — не обман. Не иллюзия. Не случайность.
Это чувство — начало всего. Начало понимания. Начало
любви. Начало жизни.

С этого мы и начнём.
Не с формул. Не с определений. Не с аксиом. А с вопроса.

Того самого, который мы не задаём. Того самого, который
задаёт себя сам. Того самого, который стоит за всеми слова-
ми и за всеми молчаниями.

Откуда это всё?
И, может быть, мы не найдём ответа. Может быть, ответа

нет. Может быть, сам вопрос — и есть ответ. Может быть,
искать — и значит находить. Может быть, идти — и значит
быть дома.

Но мы пойдём. Вместе. С вопросами. С незнанием. С этим
странным чувством, что за всем стоит что-то, чего мы не ви-
дим, но чувствуем. С чувством, что в этом есть смысл. Не
написанный кем-то. Не вложенный извне. А такой же насто-
ящий, как само существование. Такой же неотменимый. Та-
кой же вечный и беспредельный.

И, может быть, в конце пути мы не станем умнее. Может
быть, мы не узнаем больше. Может быть, мы даже ничего не
поймём. Но мы услышим зов Беспредельности! Мы почув-
ствуем. Почувствуем по-настоящему. Впервые. Не словами.
Не мыслями. А всем собой. Что этот мир сложный. Немыс-



 
 
 

лимо сложный, но не чужой.
Что возможно всё.



 
 
 

 
РАЗДЕЛ I. ОСНОВАНИЯ:
ОТКУДА ВЗЯЛОСЬ ВСЁ

 
 

Глава 1. Беспредельное
поле потенций

 
 

Единственный честный ответ
 

Мы начнем с первого вопроса, который только может за-
дать человек: «Откуда всё это?»

Всё, что мы знаем — откуда это взялось? Этот вопрос ка-
жется простым, но он содержит в себе все остальные. Если
мы сможем ответить на него честно, без уверток и без под-
мены понятий, мы получим ключ к пониманию всего осталь-
ного.

Неужели никто раньше не задавал этот вопрос? Многие
задавали. И мы попробуем пройти по пути, которым челове-
чество шло тысячелетия, и посмотрим, куда он ведёт.

Первый и самый естественный ответ: «Всё произошло из
чего-то». Из материи, из энергии, из субстанции, из перво-
вещества. Этот ответ кажется интуитивным: мы видим мир
вещей и предполагаем, что была первая вещь, из которой всё



 
 
 

остальное возникло. Но этот ответ немедленно порождает
следующий вопрос: «А из чего возникла эта первая вещь?»

Если она возникла из чего-то, то она не была первой. Ес-
ли она не возникла, то она вечна. Но тогда вопрос остаётся:
откуда она взялась и почему она именно такая? Мы можем
ответить: «Это просто так есть». Но это не ответ. Это отказ
от ответа.

Второй ответ: «Всё произошло из ничего». Этот ответ бо-
лее радикальный. Он пытается избежать бесконечного воз-
врата, утверждая, что в начале было не нечто, а отсутствие
всего. Но «ничто» — это понятие, которое мы не можем по-
мыслить без противопоставления «чему-то». Ничто — это
всегда «нечто», взятое с обратным знаком.

Мы не можем сказать, что ничто «есть», потому что это
противоречит его определению. Но мы не можем сказать, что
ничто «не есть», потому что тогда оно не может быть источ-
ником чего-либо. Мы попадаем в логическую ловушку, из
которой нет выхода.

Третий ответ: «Всё произошло по воле творца». Этот от-
вет добавляет к предыдущим волю. Но он не решает пробле-
му, а переносит её на другой уровень. Откуда взялся творец?
Почему его воля такова? Мы снова возвращаемся к тому же
вопросу, но теперь с дополнительной проблемой: объяснить
природу воли, которая не является ни вещью, ни причиной,
ни субстанцией.

Все эти ответы объединяет одна и та же ошибка: они пред-



 
 
 

полагают нечто первичное, что само не требует объяснения.
Но это предположение — не логическая необходимость, а
психологическая усталость. Мы просто перестаём задавать
вопросы на том уровне, который нас устраивает. Мы выдаём
постулат за аксиому.

Теперь представьте себе другой путь. Предположим, что
мы не ищем первичную вещь, первичную причину, первич-
ную волю. Мы ищем первичный способ быть. Мы спрашива-
ем не «что было первым?», а «как вообще возможно, чтобы
что-то было?».

И тогда мы приходим к состоянию, которое не является
ни вещью, ни причиной, ни волей. Оно является чистой воз-
можностью. Это состояние, в котором всё может быть, но ни-
что ещё не актуализировано. Это состояние, которое не есть
«что-то» и не есть «ничто» в привычном смысле. Это состо-
яние, предшествующее самому различению.

Этот ответ единственно честный, потому что он не обма-
нывает нас, выдавая постулат за объяснение. Он честно при-
знаёт, что на фундаментальном уровне реальность не может
быть описана в терминах вещей, причин или воль. Она мо-
жет быть понята только как состояние чистой возможности,
которое само себя различает, само себя резонирует, само се-
бя синтезирует. Он не даёт ложной определённости, но да-
ёт истинную глубину. Он не закрывает вопрос, но открывает
путь.

В отличие от предыдущих, этот путь не ведёт к тупику.



 
 
 

Он ведёт к пониманию того, как из состояния «всё возмож-
но» возникает «нечто». Как из беспредельности рождается
определённость. Как из потенции рождается акт. Как из ха-
оса рождается порядок. Этот путь — и есть онтология син-
теза.

Но чтобы пройти по этому пути, мы должны сделать пер-
вый шаг: принять, что первичным является не бытие, а воз-
можность. Не вещь, а отношение. Не субстанция, а процесс.
И этот шаг требует не интеллектуального усилия, а мужества
— мужества отказаться от привычной определённости ради
более глубокого понимания.

 
Беспредельное поле потенций:
не вещь, не пустота, а полнота

 
Если первичным является не бытие, а возможность, то мы

должны дать этой возможности имя. Или, точнее, мы долж-
ны описать её так, чтобы это описание не превратило её в
очередную «вещь». Мы называем её Беспредельным Полем
Потенций. Это не субстанция, не энергия, не информация,
не материя. Это — условие возможности всех этих катего-
рий. Это — то, что не есть ничто, но и не есть нечто опре-
делённое.

Почему «поле»? Потому что это не точечная структура, не
локальное событие. Это распределённое состояние, которое
пронизывает всё, но не локализовано нигде. Поле — это ме-



 
 
 

тафора, которая помогает нам представить, что возможности
не изолированы, а связаны друг с другом. В поле каждая по-
тенция резонирует с другими, каждая возможность влияет
на другие. Нет изолированных возможностей, как нет изо-
лированных точек в непрерывной среде.

Почему «потенций»? Потому что речь идёт не об актуаль-
ных структурах, а о том, что может ими стать. Это даже не
семена, которые уже содержат в себе форму будущего дере-
ва. Это скорее поле для семян — это способность семян су-
ществовать. Это не чертёж, а сама возможность чертежа. Мы
не можем сказать, что в этом поле «содержится» будущий
мир, потому что «содержится» уже предполагает форму. Мы
можем сказать только, что поле делает возможным любое со-
держание.

Почему «Беспредельное»? Потому что у него нет внутрен-
них границ. Нет ничего, что могло бы ограничить его изнут-
ри, потому что любое ограничение уже было бы актом раз-
личения.

Нет ничего, что могло бы ограничить его извне, потому
что вне его нет ничего. Оно абсолютно — но не как вещь, а
как отсутствие предела. Беспредельность — это не бесконеч-
ность, которая была бы количественной характеристикой.
Это отсутствие самой возможности быть ограниченным.

Важно понять, что Беспредельное Поле Потенций — не
пустота. Пустота — это отсутствие чего-либо. Поле — это
присутствие всего в возможности. Оно не бедно, а бесконеч-



 
 
 

но богато.

Оно содержит все возможные формы, все возможные
структуры, все возможные отношения, но не как актуально-
сти, а как потенции. Это не мёртвая пустота, а живая полно-
та, которая ещё не оформилась.

В этом смысле Беспредельное Поле Потенций — это
небытие, которое богаче бытия. Потому что оно содержит
все возможные бытия, все возможные миры, все возможные
законы, все возможные смыслы. Оно не является «ничто» в
смысле пустоты. Оно является «ничто» в смысле не-оформ-
ленности. Это полнота, которая ещё не стала структурой.
Это свет, который ещё не разложился в спектр. Это тишина,
которая содержит все звуки.

Но как мы можем говорить о том, что не имеет формы?
Как мы можем описывать то, что предшествует описанию?
Мы можем говорить о нём только через отрицание. Мы мо-
жем сказать, чем оно не является: оно не является вещью, не
является процессом, не является отношением, не является
бытием, не является небытием. Мы не можем сказать, чем
оно является, потому что любое «является» уже предполага-
ет форму. Мы можем только указать на него как на условие
возможности всего остального.

И это указание — не философская игра. Это онтологи-
ческая необходимость. Если мы не признаем существова-
ние Беспредельного Поля Потенций, мы будем вынуждены



 
 
 

объяснять происхождение реальности через что-то, что са-
мо требует объяснения. Мы будем бесконечно отступать, по-
ка не упрёмся в стену, которую не можем пробить. Но если
мы признаем, что реальность возникает из состояния чистой
возможности, мы получим не просто ответ на вопрос «отку-
да?», а способ понимать процесс становления.

Это состояние не является пассивным. Оно не ждёт, когда
его актуализируют. Оно содержит в себе имманентную тен-
денцию к самоорганизации. Эта тенденция — не внешняя
сила, а внутреннее свойство поля. Это его ключевая возмож-
ность — возможность быть.

Именно она приводит к первому различению, к первому
резонансу, к первому синтезу. Именно она делает возмож-
ным переход от потенции к акту.

Теперь мы можем перейти к следующему вопросу: как из
этой полноты, которая не имеет структуры, возникает пер-
вая структура? Как из возможности возникает реальность?
Это будет следующая подглава, где мы рассмотрим, что зна-
чит «всё возможно» и почему это не означает «всё равнове-
роятно».

 
Почему «всё возможно» — это не

уход от реальности, а её основа
 

Когда мы говорим, что в основании реальности лежит со-
стояние чистой возможности, у многих возникает законное



 
 
 

возражение: если всё возможно, то почему мир именно та-
кой, а не иной? Почему существуют законы природы, а не
хаос? Почему материя стабильна, а не распадается в каждый
момент? Почему мы вообще можем говорить о чём-то опре-
делённом, если в основе лежит неопределённость?

Это возражение кажется убедительным, но оно основано
на непонимании того, что значит «всё возможно». «Всё воз-
можно» не означает «всё равновероятно». Это не хаос, в ко-
тором любое событие может произойти в любой момент. Это
состояние, в котором все потенции существуют, но не все
они одинаково готовы к актуализации. В этом поле есть внут-
ренняя структура, которая определяет, какие возможности
более вероятны, а какие менее. Эта структура не является
внешней, предзаданной. Она возникает из самого процесса
самоорганизации возможностей.

Как такое возможно? Возможности бесконечно разнооб-
разны, и именно это создает предпосылки для создания по-
рядка.

Представьте, что вы решили обустроить аквариум. У вас
в сумке вода, камни, песок, пенопластовое кольцо, ракушки,
водоросли и сами рыбки. Если вы все разложите своими ру-
ками, то в аквариуме будет заранее заданный порядок.

А что будет, если вы не глядя высыпите всё в аквариум?
Что окажется на поверхности, а что на дне? Что будет близко
друг к другу, а что будет разделено? Будет ли такой же по-
рядок? Сможете ли вы предсказать, где какая песчинка ока-



 
 
 

жется?
Мы ничего не знаем про ваш аквариум. Но велика веро-

ятность, что песок окажется плотным слоем на дне, вода за-
полнит весь аквариум, а камни будут лежать на дне так, что
между ними будут большие промежутки или щели. Пено-
пласт будет плавать на поверхности, водоросли будут пла-
вать в толще воды, а рыбки… Спектр возможностей у рыбок
более разнообразный. Они могут плавать на дне, поднимая
песок. Могут плавать на поверхности, задевая кольцо и со-
здавая волны. Могут кушать водоросли и корм, если он есть.
Могут проплывать между камней, если щель достаточно ши-
рокая.

Выньте рыбку из воды, и её спектр потенций станет узким.
Согласованность с контекстом уменьшится. Онтологическое
напряжение возрастет. Так одни возможности повышают ве-
роятность актуализации других. Или, наоборот, ограничива-
ют их спектр.

Точно так же Беспредельное Поле Потенций содержит все
возможные структуры, но не все они равновероятны.

Некоторые структуры более вероятны, потому что они ре-
зонируют с другими структурами, потому что они более со-
гласованы, потому что они создают меньше онтологического
напряжения.

«Всё возможно» означает, что нет ничего, что было бы
запрещено заранее. Но это не означает, что всё происходит
одновременно. Это означает, что реальность открыта — она



 
 
 

не предопределена, но она направлена. Направлена не внеш-
ней целью, а внутренними тенденциями, которые возникают
из самой структуры возможностей. Эти тенденции и есть то,
что мы называем законами природы.

Законы природы не являются внешними предписания-
ми, которые кто-то установил. Они являются устойчивыми
паттернами, которые возникли в процессе самоорганизации
возможностей.

Они не были «изобретены» — они были «найдены». Они
— не правила, а результаты. Результаты того, что одни струк-
туры оказались более устойчивыми, чем другие. Законы при-
роды — это статистика становления.

Это объясняет, почему законы природы не абсолютны.
Они могут меняться, если меняются условия, в которых они
возникли. Они являются локальными, а не глобальными.
Они работают в определённом контексте, но могут перестать
работать, если контекст изменится. Именно поэтому нау-
ка не может найти «окончательные» законы — потому что
окончательных законов не существует. Есть только времен-
ные паттерны, которые возникли из процесса становления.

Это также объясняет, почему мир не является механиче-
ским. Если бы законы были абсолютными, мир был бы пред-
определён. Но поскольку законы являются паттернами, кото-
рые возникли из процесса, мир всегда открыт. Всегда суще-
ствует множество возможных путей. Всегда существует про-
странство для выбора, для свободы, для творчества. Именно



 
 
 

эта открытость делает жизнь возможной.
«Всё возможно» — это не уход от реальности, а её глубо-

чайшее понимание.

Это признание того, что реальность не является статич-
ной структурой, которая однажды возникла и теперь суще-
ствует по неизменным законам. Это понимание того, что ре-
альность — это процесс, который непрерывно создаёт себя.
Что законы — это не предписания, а паттерны. Что стабиль-
ность — это не норма, а временное равновесие.

И это понимание имеет практические следствия. Если ре-
альность открыта, то мы можем влиять на неё. Мы не просто
пассивные наблюдатели — мы активные участники станов-
ления. Мы можем создавать новые паттерны, новые струк-
туры, новые законы. Мы не ограничены тем, что есть — мы
можем создавать то, чего ещё нет. Именно это делает воз-
можным творчество, инновацию, эволюцию.

Но открытость реальности не означает, что мы можем де-
лать всё, что захотим. Это означает, что мы можем пробо-
вать, исследовать, экспериментировать. И каждый наш экс-
перимент оставляет след в поле возможностей, изменяя рас-
пределение вероятностей. Мы не создаём реальность из ни-
чего — мы участвуем в её становлении. И это участие — не
привилегия, а ответственность.

Теперь, когда мы поняли, что «всё возможно» — это не
уход от реальности, а её основа, мы можем перейти к послед-



 
 
 

нему вопросу этой главы: как отсутствие границ становится
источником всех границ. Как из беспредельности рождается
определённость. Это будет следующая подглава, которая за-
вершит наше введение в Беспредельное Поле Потенций.

 
Отсутствие границ как
источник всех границ

 
Мы привыкли мыслить границы как ограничения. Стена

отделяет одно пространство от другого. Закон отделяет доз-
воленное от запретного. Определение отделяет один смысл
от другого. Граница — это то, что делит, разграничивает,
устанавливает пределы. Кажется, что без границ мир был бы
хаосом, в котором ничто не может быть устойчивым. Кажет-
ся, что границы — это необходимое условие порядка.

Но что, если мы перевернём эту интуицию? Что, если гра-
ницы — это не первичные ограничения, а вторичные струк-
туры, которые возникают именно потому, что изначально их
не было? Что, если отсутствие границ — это не хаос, а усло-
вие, при котором границы вообще могут возникнуть? Что,
если беспредельность — это не недостаток, а источник опре-
делённости?

Рассмотрим простую аналогию. Представьте себе белый
лист бумаги. Сам по себе он не имеет границ в смысле со-
держания. На нём нет ни одной линии, ни одного пятна. Но
именно эта пустота делает возможным появление любых ли-



 
 
 

ний. Если бы лист уже был полностью заполнен, новая ли-
ния не могла бы появиться. Пустота — это не отсутствие воз-
можности, а её условие. Границы возникают на пустом фоне,
потому что фон не сопротивляется их появлению.

То же самое происходит в Беспредельном Поле Потенций.
Оно не имеет внутренних границ, потому что любая внут-
ренняя граница была бы уже актом различения. Оно не име-
ет внешних границ, потому что вне его нет ничего. Но имен-
но это отсутствие границ делает возможным появление лю-
бых границ. Поле не сопротивляется различению — оно его
допускает. Оно не навязывает форму — оно позволяет фор-
мам возникать.

Это глубокий онтологический принцип: границы не пред-
шествуют процессу различения, а возникают из него. Акт
различения не находит готовые границы — он создаёт их.
Он не разделяет то, что уже разделено, а вносит разделение в
то, что было неразделимым. Именно поэтому первичное со-
стояние не может быть хаосом — хаос уже предполагает эле-
менты, которые могут быть в беспорядке. Первичное состо-
яние — это не-упорядоченность, которая не является беспо-
рядком, потому что для беспорядка нужны элементы. Это
состояние, в котором нет ни порядка, ни беспорядка, потому
что нет самих элементов. Есть только возможность порядка
и беспорядка.

Отсюда следует удивительное следствие: все границы, ко-
торые мы наблюдаем в мире — между вещами, между собы-



 
 
 

тиями, между законами, между смыслами — являются ре-
зультатом актов различения. Они не были там «изначаль-
но». Они были проведены. И каждое проведение границы
было актом творения. Не творения из ничего, а творения
как оформления, как структурирования, как превращения
потенции в акт. Творчество — это создание границ.

Это не означает, что границы произвольны. Они не про-
извольны, потому что они возникают не случайно, а в ре-
зультате резонанса и синтеза. Два акта различения, которые
входят в резонанс, создают устойчивую границу. Три акта —
образуют цикл. Множество актов — формируют контекст.
Границы возникают там, где они согласованы с другими гра-
ницами. Они не навязываются извне, а вырастают изнутри
процесса самоорганизации.

Именно так из отсутствия границ рождаются все границы.
Беспредельное Поле Потенций не содержит ни одной грани-
цы, но оно содержит потенцию всех границ. Акт различения
извлекает одну из этих потенций, превращая её в актуальную
границу. Резонанс закрепляет её, синтез делает её устойчи-
вой. И так, шаг за шагом, из безграничного возникает огра-
ниченное. Из беспредельного — определённое. Из возмож-
ного — действительное.

Этот принцип имеет глубокие последствия для понима-
ния реальности. Если все границы возникают из актов раз-
личения, то мир не является собранием заранее данных ве-
щей. Он является сетью проведённых различий. Вещи — это



 
 
 

не первичные сущности, а устойчивые паттерны различений.
Законы — это не предписанные правила, а устойчивые

корреляции между различением и резонансом. Простран-
ство — это не вместилище, а память о состоявшихся разли-
чениях.

И если это так, то мы можем перестать искать окончатель-
ные границы — последние частицы, последние законы, по-
следние причины. Их нет, потому что границы не конечны,
они процессуальны. Они возникают и исчезают, они уточня-
ются и пересматриваются, они расширяются и сужаются в
зависимости от контекста. Единственная граница, которую
нельзя пересечь, — это граница между возможным и невоз-
можным. Но и она не дана заранее — она определяется тем,
какие акты различения, резонанса и синтеза доступны в дан-
ном контексте.

Таким образом, отсутствие границ оказывается не слабо-
стью БПП, а его силой. Именно потому, что оно безгранич-
но, оно может породить любые границы. Именно потому, что
оно неопределённо, оно может породить любую определён-
ность. Именно потому, что оно не является ничем, оно мо-
жет стать всем.

Теперь мы можем перейти к следующему шагу: как из Бес-
предельного поля потенций возникает первое различие? Как
из поля выделяется потенция? Как из потенции рождается
акт?



 
 
 

 
Глава 2. Первый акт: различение

 
 

Как из ничего возникает нечто
 

Вопрос о том, как из ничего возникает нечто, мучает че-
ловеческую мысль с незапамятных времён. Мы можем пред-
ставить, что было «до» всего: пустота, безмолвие, отсут-
ствие. Но как из этого отсутствия могло появиться присут-
ствие? Как из небытия могло родиться бытие? Этот вопрос
кажется неразрешимым, потому что он предполагает, что пе-
реход от «ничто» к «нечто» должен быть событием во вре-
мени. Но времени ещё не было. Он должен иметь причину.
Но причин ещё не было. Он должен произойти в простран-
стве. Но пространства ещё не было.

Именно здесь стандартная логика даёт сбой. Потому что
она пытается описать первичный переход на языке, который
сам предполагает существование времени, причин и про-
странства. Это как пытаться описать вкус словами, предна-
значенными для описания цвета. Мы не можем говорить о
«возникновении» в привычном смысле, потому что возник-
новение уже предполагает время. Мы не можем говорить о
«причине», потому что причина уже предполагает причин-
ность.

Что же тогда происходит? Что есть этот первый шаг, ко-



 
 
 

торый превращает отсутствие в присутствие?
Представьте себе состояние, в котором нет ни одного раз-

личия. Нет «здесь» и «там», нет «сейчас» и «потом», нет
«это» и «то». Всё есть одна неразличимая полнота. В таком
состоянии ничто не может возникнуть, потому что для воз-
никновения нужно, чтобы что-то стало отличным от чего-то
другого. Но если нет «чего-то другого», то и «что-то» не мо-
жет появиться.

И всё же оно появляется. Как? Через акт, который мы на-
зываем различением. Различение — это событие, в котором
из неразличенности возникает отношение. Это не появление
вещи в пустоте. Это установление различия между двумя по-
люсами, которых до этого не было.

Акт различения не находит «это» и «то». Он создаёт их.
Он проводит границу там, где границы не было.

Это похоже на то, как в пустом пространстве появляется
линия. До линии не было ни «левой» стороны, ни «правой».
Появление линии создаёт обе стороны одновременно. Они
не существовали до линии — они возникли вместе с ней.
Точно так же акт различения создаёт сразу оба полюса. Акт
различения не просто разделяет уже существующее. Он со-
здаёт само разделение.

Важно понять, что различение — это не действие, которое
совершает кто-то или что-то. Оно не имеет внешнего аген-
та, потому что внешнего агента ещё не существует. Оно не



 
 
 

имеет времени, потому что времени ещё нет. Оно — спон-
танное событие, имманентное самому полю потенций. Поле
не «ждёт» различения. Оно само содержит потенцию к раз-
личению. И когда эта потенция актуализируется, происходит
первое событие — не во времени, а как начало времени.

Это событие не является причиной в привычном смысле.
Оно не производит следствие, потому что следствие — это
то, что происходит позже. Оно не является действием, пото-
му что действие требует деятеля. Это — чистый переход от
возможности к акту. Это — рождение отношения.

Что же возникает в результате этого первого акта? Возни-
кает минимальная структура: «А не равно не-А». Возника-
ет первая определённость — не как вещь, а как отношение.
Возникает возможность говорить о чём-то, потому что те-
перь есть нечто, отличное от иного. Возникает сама логика
— ещё не как система правил, а как первое различие, кото-
рое делает возможными все последующие правила.

Это «нечто», которое возникает из «ничего», на самом де-
ле не является вещью. Это — различие. Различие — это пер-
вая форма, которую принимает небытие, становясь бытием.
Это не вещь, а отношение. Это не субстанция, а процесс. Это
не факт, а событие.

И из этого первого события, как из семени, вырастает всё
многообразие мира. Каждое последующее различение опи-
рается на предыдущее. Каждый акт резонанса закрепляет
возникшие различия. Каждый синтез создаёт новые уровни



 
 
 

организации. Но всё начинается с одного: с акта различения,
который превращает неразличенное поле потенций в струк-
турированную реальность.

Теперь, когда мы поняли, как из ничего возникает нечто,
мы можем перейти к следующему вопросу: что такое это
«нечто» на самом деле? Какова его природа, если оно не яв-
ляется вещью? Ответ на этот вопрос — в следующей подгла-
ве, посвящённой рождению бинарности и отношения.

 
Рождение бинарности и отношения

 
Первое различение, каким бы минимальным оно ни бы-

ло, не может остаться единичным. Оно порождает не про-
сто «что-то», а сразу два полюса — «это» и «не-это». Это и
есть рождение бинарности, простейшей и одновременно са-
мой фундаментальной структуры, из которой строится всё
остальное.

Бинарность — это не просто «два». Это отношение меж-
ду двумя полюсами, которые определены друг через друга.
Нет «этого» без «не-этого». Нет «да» без «нет». Нет «внут-
ри» без «снаружи». Полюса не предшествуют отношению —
они возникают вместе с ним. Это означает, что первичным
является не элемент, а связь между элементами. Первичным
является само отношение.

Эта мысль не нова. Она звучала в разных формах в ис-
тории философии, но обычно оставалась на уровне интуи-



 
 
 

ции. В онтологии синтеза она становится рабочим принци-
пом. Отношение не просто первично — оно конститутивно.
Именно отношение определяет, что такое «это» и «не-это»,
а не наоборот.

Рассмотрим это на примере. Представьте себе две точки
на листе бумаги. До того как вы соединили их линией, они
просто сосуществуют. Но как только вы провели линию, они
стали «здесь» и «там». Линия создала не только связь, но и
сами полюса связи. Без линии точки оставались бы просто
точками. С линией они стали началом и концом. Отношение
создало их идентичность.

То же самое происходит и на фундаментальном уровне ре-
альности. Акт различения не просто разделяет — он создаёт.
Он создаёт «это» и «не-это», определяя их друг через друга.
Он создаёт границу, которая является одновременно и раз-
делением, и связью. Граница разделяет, но она же соединяет,
потому что без неё не было бы ни одной из сторон.

Эта двойственность — разделение и связь одновремен-
но — является ключом к пониманию того, как реальность
структурируется. Каждое различение, проведённое в мире,
одновременно создаёт новое разделение и новую связь. Оно
создаёт новую возможность для взаимодействия, для резо-
нанса, для синтеза.

Бинарность порождает ещё одно фундаментальное свой-
ство: асимметрию. Два полюса, возникшие из различения,
не являются симметричными. Один из них — «это», другой



 
 
 

— «не-это». Хотя они определены друг через друга, их роли
не равны. «Это» всегда первично в акте различения, пото-
му что различение начинается с установления «этого». «Не-
это» возникает как его отрицание, как его предел, как его
граница.

Эта асимметрия проявляется во всём. В электрическом
заряде есть положительный и отрицательный полюс. В про-
странстве есть направление. Во времени есть прошлое и бу-
дущее. Даже в логике есть истина и ложь. И везде мы видим
не просто два равных полюса, а два полюса с разной ролью,
разной историей, разной онтологической глубиной.

Асимметрия — это не недостаток бинарности, а её необ-
ходимое свойство. Именно асимметрия придаёт реально-
сти направленность, динамику, стремление. Без асимметрии
мир был бы симметричен и статичен. Асимметрия делает
возможным движение, изменение, становление.

Отношение, рождённое актом различения, — это не про-
сто связь. Это отношение, которое несёт в себе потенциал
для дальнейших различений. Каждое новое различение опи-
рается на предыдущее, расширяя, углубляя или переопреде-
ляя его. Так из простейшей бинарности вырастает всё мно-
гообразие мира — от элементарных частиц до галактик, от
клеток до сознания.

Бинарность и отношение — это не просто абстрактные
философские категории. Это операционные принципы, ко-
торые работают на каждом уровне реальности. Они объяс-



 
 
 

няют, как из простого возникает сложное, как из хаоса рож-
дается порядок, как из потенции возникает акт. И они пока-
зывают, что мир не состоит из вещей — он состоит из отно-
шений между вещами. И сами вещи — это лишь устойчивые
узлы в этой сети отношений.

 
Различение как оператор,
а не событие во времени

 
Мы привыкли мыслить события как происходящие во

времени. Сначала было одно, потом другое. Причина пред-
шествует следствию. Начало предшествует концу. Эта вре-
менная логика настолько естественна для нас, что мы пере-
носим её на всё, включая самые фундаментальные онтологи-
ческие акты. Но когда мы говорим о различении как о пер-
вом акте, мы сталкиваемся с парадоксом: времени ещё не
было, как может быть событие во времени?

Ответ на этот парадокс требует сдвига в мышлении. Раз-
личение — это не событие во времени, а оператор, который
делает время возможным. Оно не происходит в какой-то мо-
мент, потому что до него не было моментов. Оно создаёт са-
му возможность моментов. Оно не является началом после-
довательности, потому что до него не было последователь-
ности. Оно является условием, при котором последователь-
ность вообще может возникнуть.

Что это значит — быть оператором, а не событием? Опе-



 
 
 

ратор — это не действие, которое совершается в мире. Это
правило, которое преобразует одно состояние в другое. Ма-
тематический оператор не существует во времени — он при-
меняется к объектам, которые существуют во времени. Точ-
но так же акт различения не существует во времени — он
применяется к полю потенций, которое само по себе вневре-
менно.

Когда мы говорим, что различение «происходит», мы ис-
пользуем язык событий, но на самом деле мы говорим о том,
что поле потенций структурируется через операцию разли-
чения. Эта операция не имеет даты, потому что дата — это
уже продукт различения. Она не имеет длительности, пото-
му что длительность — это продукт последовательности раз-
личений. Она есть чистая операция, которая делает возмож-
ным всё остальное.

Это принципиально меняет наше понимание реальности.
Если различение — это оператор, то мир не является резуль-
татом одного события, которое когда-то произошло. Мир
является результатом непрерывного применения оператора
различения. Каждый акт различения, который мы соверша-
ем, повторяет тот же самый фундаментальный жест, который
структурировал поле потенций в самом начале.

Мы не вспоминаем прошлое — мы воспроизводим его
структуру.

Операторная природа различения также объясняет, поче-
му различение не может быть сведено к чему-то более про-



 
 
 

стому. Нет никакой более простой операции, из которой мог-
ло бы возникнуть различение, потому что любая операция
уже предполагает различение. Мы не можем объяснить раз-
личение через что-то другое, потому что различение — это
условие возможности любого объяснения. Оно является он-
тологическим нуль-пунктом, точкой, за которую мы не мо-
жем заглянуть, но от которой мы можем отталкиваться.

Это также означает, что различение не является уникаль-
ным событием. Оно повторяется на каждом уровне реально-
сти: в квантовом измерении, в биологической адаптации, в
познавательном акте, в социальном различении. Везде, где
возникает новое различие, везде, где проводится новая гра-
ница, происходит одно и то же — применяется оператор раз-
личения. Мы не просто повторяем прошлое — мы со-тво-
рим реальность, каждый раз заново проводя различие между
«этим» и «не-этим».

И это приводит к глубокому следствию: поскольку разли-
чение — это оператор, а не событие, оно не может быть ло-
кализовано во времени. Оно не имеет начала и конца. Оно
есть фундаментальное свойство реальности, которое прояв-
ляется в каждом акте синтеза. Это не история, которая ко-
гда-то произошла. Это грамматика, по которой строится лю-
бая история.

Теперь, когда мы поняли различение как оператор, а не
как событие, мы можем перейти к тому, что именно подвер-
гается этой операции — к потенции и её спектру. Это будет



 
 
 

Глава 3, где мы рассмотрим, что значит «быть возможным»
и как возможность структурируется через спектр актуализа-
ции.



 
 
 

 
Глава 3. Потенция и её спектр

 
 

Что значит «быть возможным»
 

Мы часто используем слово «возможность» в повседнев-
ной жизни, не задумываясь о том, что оно на самом деле
означает. Возможность — это то, что может произойти, но
ещё не произошло. Это то, что может быть, но ещё не есть.
Это состояние между «ничто» и «нечто», между отсутстви-
ем и присутствием. Но что такое эта возможность сама по
себе? Какова её онтологическая природа?

В классической философии возможность часто понима-
лась как нечто неполноценное, как недостаток бытия. Ари-
стотель противопоставлял потенцию (возможность) и акт
(действительность), считая акт более совершенным. Воз-
можность была лишь обещанием бытия, его зародышем, его
тенью. Она не имела самостоятельной ценности — она была
ценна только тем, чем могла стать.

Онтология синтеза предлагает иной взгляд. Возможность
— это не недостаток бытия, а его первичная форма. Возмож-
ность не является чем-то меньшим, чем актуальность. Она
является условием, при котором актуальность вообще может
возникнуть. Она не менее реальна, чем действительность, —
она реальна по-другому. Она существует не в актуальном мо-



 
 
 

дусе, но это не делает её иллюзорной.
Что же значит «быть возможным» в онтологическом

смысле? Это значит обладать определённой структурой, ко-
торая ещё не стала актуальной, но уже содержит в себе все
необходимые элементы для того, чтобы стать актуальной.
Это значит быть «почти-нечто», но не «что-то». Это значит
существовать как потенция, как способность, как направлен-
ность.

Потенция — это не просто абстрактная возможность. Это
всегда возможность чего-то. Она всегда определённым обра-
зом структурирована. Она не может быть чем угодно, она мо-
жет быть только тем, что соответствует её внутренней струк-
туре. Семя содержит в себе возможность стать дубом, но не
возможность стать слоном.

Электрон содержит в себе возможность быть актуализи-
рованным в определённой точке пространства, но не воз-
можность стать красным. Потенция всегда специфична.

Эта специфичность задаётся тем, что мы называем спек-
тром актуализации. Спектр — это не просто набор возмож-
ных состояний. Это упорядоченное пространство возмож-
ностей, где каждое состояние имеет свой вес, свою вероят-
ность, свою близость к актуализации. Спектр не является
плоским — он имеет пики и впадины, аттракторы и барьеры.
Он определяет, какие состояния более вероятны, а какие —
менее.

Быть возможным — значит занимать определённое место



 
 
 

в этом спектре. Это значит иметь определённую вероятность
стать актуальным. Это значит находиться в отношении к дру-
гим возможностям. Это значит быть частью структуры, ко-
торая определяет, что может произойти, а что не может.

Важно понять, что спектр актуализации не является ста-
тичным. Он меняется в зависимости от контекста. Измене-
ние контекста может сузить спектр, сделав некоторые состо-
яния невозможными. Или расширить его, открыв новые воз-
можности. Контекст не просто влияет на спектр — он его
формирует. Он определяет, какие потенции могут актуали-
зироваться, а какие будут подавлены.

Это означает, что возможность не является абсолютным
свойством. Она всегда относительна. Возможность суще-
ствует не «вообще», а в конкретном контексте, при конкрет-
ных условиях. Она всегда есть возможность для чего-то в ка-
ких-то условиях. Поэтому вопрос «что значит быть возмож-
ным?» не имеет универсального ответа. Он всегда требует
уточнения: для какого паттерна, в каком контексте, с какой
вероятностью? Рыбка на суше наверняка умрёт, но опустите
её в воду и она с большой вероятностью будет жить. А при
подходящей температуре или составе воды — размножаться.

И всё же, несмотря на эту относительность, возможность
имеет свою собственную онтологию. Она не является ак-
туальной, но она реальна. Она не является вещью, но она
структурирована. Она не действует, но она направляет. Быть
возможным — значит быть готовым к актуализации, быть в



 
 
 

резонансе с контекстом, быть частью процесса становления.
Теперь мы можем перейти к следующему вопросу: как

устроен спектр актуализации, как он определяет вероятно-
сти и как он изменяется в зависимости от контекста?

 
Спектр как внутренняя мера потенции

 
Если потенция — это возможность стать чем-то, то спектр

— это карта того, чем именно она может стать. Спектр ак-
туализации — это не просто список возможных состояний.
Это внутренняя структура потенции, её онтологическая ме-
ра. Он определяет, какие актуализации более вероятны, ка-
кие менее, какие возможны в принципе, а какие исключены.

Представьте себе потенцию как пространство, в кото-
ром возможные состояния распределены не равномерно, а с
определённой плотностью. В одних областях этого простран-
ства состояния более «густые» — они легче достигаются,
они ближе к актуализации. В других областях состояния раз-
режены — они труднодоступны, они требуют большего он-
тологического усилия. Этот ландшафт возможностей и есть
спектр.

Но спектр — это не просто карта. Это активная структу-
ра. Она не просто показывает, что возможно, а что нет. Она
направляет процесс актуализации. Она создаёт градиенты,
которые притягивают систему к одним состояниям и оттал-
кивают от других. Она формирует траектории становления,



 
 
 

определяя наиболее вероятные пути развития.
Как это происходит? Спектр актуализации содержит в се-

бе внутренние меры — веса, которые сопоставлены каждому
возможному состоянию. Эти веса не являются произвольны-
ми — они выражают степень резонанса между данной по-
тенцией и её контекстом. Чем выше вес, тем более вероятна
актуализация этого состояния. Чем ниже вес, тем менее ве-
роятна.

Эти веса можно понимать как вероятности, но с важным
уточнением: это не статистические вероятности, которые мы
вычисляем из частот событий. Это онтологические вероят-
ности, которые выражают саму структуру возможного. Они
не являются результатом нашего незнания — они являются
свойством самой реальности. Они показывают, как устрое-
но поле потенций до того, как какая-либо актуализация про-
изошла.

Спектр никогда не бывает полностью определённым. В
нём всегда есть некоторая неопределённость, некоторая раз-
мытость. Это не недостаток спектра, а его необходимое свой-
ство.

Если бы спектр был полностью определён, актуализация
была бы предопределена, и свобода выбора исчезла бы. Раз-
мытость спектра — это условие возможности свободы, воз-
можность альтернатив, возможность творчества.

Но спектр не является и полностью неопределённым. Ес-



 
 
 

ли бы он был полностью неопределённым, любые актуализа-
ции были бы равновероятны, и мир был бы хаосом. Струк-
тура спектра — это то, что придаёт миру упорядоченность,
предсказуемость, закономерность. Она делает возможными
устойчивые паттерны, повторяющиеся события, законы при-
роды.

Спектр актуализации — это одновременно и ограниче-
ние, и возможность. Он ограничивает тем, что не все состоя-
ния равновероятны. Он открывает возможность тем, что со-
здаёт пространство для выбора. Он не детерминирует, но на-
правляет. Он не предписывает, но рекомендует.

Важно понимать, что спектр не является статичным. Он
меняется вместе с контекстом. Изменение контекста может
перераспределить веса, сделать одни состояния более ве-
роятными, другие — менее. Контекст не просто влияет на
спектр — он формирует его. Именно поэтому один и тот же
паттерн может вести себя по-разному в разных условиях: его
спектр актуализации меняется.

Эта изменчивость спектра объясняет, почему мир не яв-
ляется механическим и предсказуемым до конца. Даже если
мы знаем спектр в данный момент, мы не можем знать, как
он изменится в следующий. Спектр — это живая структура,
которая дышит, пульсирует, перестраивается. Он является
не пассивным фоном, а активным участником процесса ста-
новления.

И в этом смысле спектр — это не просто мера потенции.



 
 
 

Это сама потенция в её внутренней организации. Быть воз-
можным — значит иметь спектр. Быть актуальным — значит
занять одну из точек этого спектра. А процесс становления
— это движение по спектру, от одной точки к другой, от од-
ной вероятности к другой, от одной возможности к другой.

Теперь, когда мы поняли, как устроен спектр актуализа-
ции, мы можем перейти к следующему вопросу: как контекст
влияет на спектр, как он его формирует и ограничивает? От-
вет на этот вопрос — в следующей подглаве, посвящённой
контексту как фильтру, который превращает хаос в порядок.

 
Контекст как фильтр, который

превращает хаос в порядок
 

Мы часто говорим о контексте как о чём-то внешнем, о
фоне, на котором происходят события. Но в онтологии син-
теза контекст — это не пассивный фон, а активный участник
процесса становления. Он не просто окружает — он форми-
рует. Он не просто влияет — он определяет, что возможно,
а что нет. Контекст — это фильтр, который превращает хаос
беспредельных возможностей в порядок актуализированной
реальности.

Как работает этот фильтр? Представьте себе бесконечное
множество потенций, каждая из которых может быть акту-
ализирована. Без контекста все эти потенции равноправны.
Они существуют как чистая возможность, но ни одна из них



 
 
 

не имеет преимущества перед другой. Это состояние макси-
мальной неопределённости — и именно поэтому оно не мо-
жет породить устойчивую реальность. Для того чтобы воз-
можность стала вероятностью, нужен фильтр. Нужен прин-
цип, который отбирает одни потенции и подавляет другие.
Этот принцип — контекст.

Контекст сужает спектр актуализации. Он делает одни со-
стояния более вероятными, другие — менее. Он исключает
некоторые состояния вовсе. Он создаёт структуру там, где
была неразличенность. Контекст — это не внешняя сила,
которая навязывает порядок извне. Это внутренняя органи-
зация, которая возникает из самого процесса синтеза. Кон-
текст не добавляет ничего нового к потенциям — он пере-
распределяет их веса, изменяет их вероятности, создаёт но-
вые возможности для резонанса.

Но как контекст это делает? Через отношения. Контекст
— это сеть отношений между уже актуализированными пат-
тернами. Эта сеть не является жёсткой структурой — она
динамична, она меняется, она развивается. Но в каждый мо-
мент времени она создаёт поле напряжений, которое направ-
ляет процесс актуализации. Некоторые потенции оказыва-
ются в резонансе с этим полем — и становятся более вероят-
ными. Другие оказываются в противофазе — и подавляются.

Это похоже на то, как русло реки направляет поток воды.
Русло не создаёт воду — оно направляет её. Вода может течь
только по руслу, но русло не ограничивает воду — оно при-



 
 
 

даёт ей форму. Точно так же контекст не создаёт потенции
— он направляет их. Он придаёт им форму, делает их струк-
турированными, превращает хаос возможностей в порядок
актуализированной реальности.

Важно понимать, что контекст не является абсолютным
фильтром. Он не отсекает потенции навсегда — он лишь пе-
рераспределяет их вероятности. Потенции, которые подав-
лены в одном контексте, могут актуализироваться в другом.
Это означает, что реальность никогда не полностью опреде-
лена. В ней всегда остаётся зазор для нового, для неожидан-
ного, для творчества.

Этот зазор — не ошибка, а необходимость. Если бы кон-
текст был абсолютным фильтром, мир был бы полностью
детерминирован, и эволюция была бы невозможна. Но мир
эволюционирует именно потому, что контекст изменчив. Из-
менение контекста открывает новые потенции, которые ра-
нее были подавлены. Так рождается новое — не из ничего,
а из перераспределения вероятностей.

Контекст не только фильтрует потенции, но и создаёт
условия для их синтеза. Он соединяет разные потенции, ко-
торые в изоляции не могли бы актуализироваться, и создаёт
новые возможности, которых не было ни у одной из них. Это
и есть синтез — рождение нового паттерна, который не су-
ществовал до этого. Контекст не просто ограничивает — он
творит. Он не просто отсекает — он собирает. Он не просто
упорядочивает — он порождает.



 
 
 

Таким образом, контекст — это не враг потенции, а её
партнёр. Они работают вместе: потенция предоставляет ма-
териал, контекст — форму. Потенция предоставляет воз-
можность, контекст — направление. Потенция предоставля-
ет хаос, контекст — порядок. Вместе они создают реальность
— не как статичное состояние, а как непрерывный процесс
становления.

Теперь, когда мы поняли роль контекста как фильтра и ор-
ганизатора, мы можем перейти к следующей главе, где рас-
смотрим, как из взаимодействия потенции, спектра и кон-
текста рождается устойчивый паттерн — кластер. Это будет
Глава 4, посвящённая резонансу и синтезу.



 
 
 

 
РАЗДЕЛ II. КАК

ВОЗНИКАЕТ РЕАЛЬНОСТЬ
 
 

Глава 4. Резонанс и синтез
 
 

Совпадение как
фундаментальный принцип

 
В мире, где всё есть процесс, а не вещь, главным вопро-

сом становится не «что есть?», а «как становится?». И ответ
на этот вопрос, как ни удивительно, оказывается простым:
становление происходит через совпадение. Не через силу, не
через причину, не через волю, а через совпадение. Совпаде-
ние — это фундаментальный принцип, на котором строится
вся реальность.

Что такое совпадение в онтологическом смысле? Это не
случайное событие, когда две независимые линии пересека-
ются в одной точке. Это событие, в котором две потенции
обнаруживают, что их спектры актуализации перекрывают-
ся. Они «подходят» друг другу. Они «созвучны». Они могут
войти в резонанс.

Резонанс — это не просто взаимодействие. Это взаимо-



 
 
 

действие особого рода: такое, при котором потенции усили-
вают друг друга. Вместо того чтобы нейтрализовать или раз-
рушать, они взаимно поддерживают. Вместо того чтобы кон-
курировать, они сотрудничают. Вместо того чтобы оставать-
ся отдельными, они образуют новое целое. Резонанс — это
рождение связи, которая не существовала до этого, но кото-
рая теперь становится реальной.

Представьте себе две музыкальные струны, настроенные
на одну частоту. Если вы заставите звучать одну, другая нач-
нёт звучать сама, без всякого внешнего воздействия. Это не
магия. Это резонанс. Две струны «совпали» по частоте, и
энергия одной передалась другой. В онтологическом смыс-
ле это означает, что две потенции обнаружили общую точ-
ку в своих спектрах актуализации. Их возможности пересек-
лись. И это пересечение породило новый звук, который не
был возможен ни у одной из них по отдельности.

Резонанс — это всегда создание нового. Он не просто со-
единяет две существующие вещи. Он рождает новое каче-
ство, которого не было в каждой из них. Две струны, звуча-
щие в унисон, создают не просто громкость, а новую гармо-
нию. Два атома, вступающие в связь, создают молекулу с но-
выми свойствами.

Две идеи, совпадающие в сознании, создают новое пони-
мание. Резонанс — это не сложение, а синтез. Это рождение
нового.



 
 
 

Но почему резонанс вообще возможен? Почему потенции
могут совпадать? Потому что они не изолированы. Они су-
ществуют в едином поле потенций, где всё взаимосвязано.
Спектры актуализации разных потенций не являются неза-
висимыми — они перекрываются. Это перекрытие и есть
условие возможности резонанса. Если бы потенции были
полностью независимы, мир был бы набором изолированных
возможностей. Но мир един, и именно это единство делает
резонанс возможным.

Резонанс — это не гарантированный процесс. Он не про-
исходит автоматически. Он требует определённых условий:
чтобы спектры перекрывались достаточно сильно, чтобы
контекст был благоприятен, чтобы не было подавляющих
факторов. Поэтому резонанс — это событие, а не состояние.
Он происходит или не происходит. Он случается или не слу-
чается. И когда он случается, он создаёт новую реальность.

Это означает, что совпадение является не просто принци-
пом, а критерием. Если две потенции не совпадают, они не
могут войти в резонанс. Если они не входят в резонанс, они
не могут образовать устойчивую связь. Если они не образу-
ют устойчивую связь, они не могут стать частью структури-
рованной реальности. Совпадение — это пропуск в мир ак-
туального. Без него потенции остаются виртуальными.

Но здесь важно сделать один шаг дальше. Совпадение —
это не просто условие, а направление. Системы стремятся к
резонансу. Они ищут те совпадения, которые минимизиру-



 
 
 

ют напряжение и максимизируют сложность. Это не телео-
логия, не предзаданная цель, а имманентная тенденция. По-
тенции «стремятся» к совпадению не потому, что они хотят,
а потому что это единственный способ стать актуальными.

Именно поэтому мир не остаётся хаотичным. Он органи-
зуется. Потенции, которые находят друг друга, входят в ре-
зонанс и создают устойчивые паттерны. Те, которые не на-
ходят, остаются виртуальными или исчезают. Этот процесс
отбора и есть становление реальности. И в его основе лежит
одно — совпадение.

Теперь, когда мы поняли, что совпадение является фун-
даментальным принципом, мы можем перейти к следующе-
му шагу: как это совпадение происходит на практике.

Как две потенции «пробуют» друг друга, как они оцени-
вают возможность резонанса, как они переходят от пробной
связи к устойчивому паттерну. Это будет следующая подгла-
ва, посвящённая механизму зондирования.

 
От пробной связи к

устойчивому паттерну
 

Резонанс не происходит мгновенно. Он не является одним
событием, которое либо случилось, либо не случилось. Это
процесс, который проходит через несколько стадий, и каж-
дая из них важна для понимания того, как реальность воз-



 
 
 

никает из возможности.
Первая стадия — это пробная связь. Потенция, ещё не

зная, совместима ли она с другой потенцией, «пробует» уста-
новить с ней отношение. Это не полная связь, не устойчи-
вое отношение. Это временный, обратимый контакт, кото-
рый может быть разорван без серьёзных последствий. Проб-
ная связь — это вопрос, который потенция задаёт контексту:
«Подходим ли мы друг другу?»

Этот вопрос не является вербальным или осознанным. Он
происходит на уровне самой структуры потенции. Спектр
актуализации «ощупывает» пространство возможностей,
пытаясь найти точки совпадения. Это похоже на то, как ру-
ка нащупывает путь в темноте. Она не знает, где стена, а где
дверь, но она пробует, и каждое прикосновение даёт ей ин-
формацию. Точно так же потенция пробует связи, и каждая
проба даёт ей информацию о том, насколько она совместима
с контекстом.

Если пробная связь оказывается неудачной — если спек-
тры не перекрываются, если нет резонанса — она просто
исчезает. Но она не исчезает бесследно. Она оставляет ста-
тистический след, который изменяет вероятности будущих
проб. Это означает, что каждая неудачная попытка дела-
ет следующие попытки более информированными. Система
учится. Она запоминает, какие связи не работают, и избегает
их в будущем. Это не сознательное обучение, но оно работа-
ет так же эффективно.



 
 
 

Если пробная связь оказывается успешной — если спек-
тры перекрываются, если есть резонанс — она переходит во
вторую стадию: связь становится устойчивой.

Теперь это уже не временный контакт, а отношение, кото-
рое имеет тенденцию сохраняться. Оно ещё не окончатель-
но, ещё может быть разорвано, но для этого уже требуется
усилие. Устойчивая связь — это начало паттерна.

Почему связь становится устойчивой? Потому что она
снижает онтологическое напряжение. Две потенции, кото-
рые вошли в резонанс, больше не испытывают конфлик-
та. Их спектры согласованы. Они поддерживают друг друга.
Вместо того чтобы тратить энергию на сопротивление, они
используют её для совместного существования. Устойчивая
связь — это экономия онтологической энергии.

Но устойчивая связь — это ещё не паттерн. Это только
начало. Для того чтобы возник паттерн, нужно, чтобы устой-
чивые связи начали организовываться в структуры. Нужно,
чтобы они образовывали сети, циклы, иерархии. Нужно, что-
бы они стали воспроизводимыми и самоподдерживающими-
ся. Это третья стадия — кристаллизация паттерна.

Паттерн — это не просто набор связей. Это организо-
ванная сеть связей, которая обладает собственной целостно-
стью. Паттерн — это то, что может быть идентифицирова-
но как отдельная сущность, несмотря на то что он состоит
из множества элементов. Атом, молекула, клетка, организм,



 
 
 

общество — всё это паттерны разных уровней сложности.
Как возникает паттерн? Через повторение. Когда одна и та

же устойчивая связь возникает снова и снова, когда она под-
тверждается множеством пробных связей, когда она встраи-
вается в более широкую сеть, она становится частью паттер-
на. Паттерн — это связь, которая стала привычной, предска-
зуемой, надёжной. Паттерн — это связь, которая обрела па-
мять.

И здесь мы подходим к самому важному: паттерн — это
не просто связь, а память о связи. Он существует не как от-
дельная сущность, а как устойчивое отношение между эле-
ментами. Он не имеет собственного бытия — он есть спо-
соб бытия связей. Именно поэтому паттерны могут менять-
ся, трансформироваться, исчезать. Они не являются веща-
ми. Они являются процессами.

Переход от пробной связи к устойчивому паттерну — это
переход от виртуального к актуальному. Это момент, когда
возможность становится реальностью. Это не мгновенное
событие, а процесс, который может занимать разное время в
разных контекстах. Но в каждом случае он подчиняется од-
ному и тому же принципу: резонанс создаёт связь, связь со-
здаёт паттерн, паттерн создаёт реальность.

Теперь, когда мы поняли этот переход, мы можем перейти
к следующему шагу: что такое кластер, который рождается
в результате этого процесса? Как устойчивый паттерн стано-
вится «вещью»? Это будет следующая подглава, посвящён-



 
 
 

ная рождению кластера как рождению «вещи».
 

Рождение кластера
как рождение «вещи»

 
Мы привыкли к тому, что мир состоит из вещей. Столы,

стулья, камни, звёзды, атомы — всё это кажется нам само-
достаточными сущностями, существующими независимо от
нашего восприятия. Мы говорим о них как о чём-то устой-
чивом, определённом, имеющем свои границы и свойства.
Но что, если эта привычка обманывает нас? Что, если вещи
— это не первичная реальность, а лишь устойчивые паттер-
ны, которые выглядят как вещи, потому что они сохраняют
свою форму достаточно долго?

В онтологии синтеза вещь — это не субстанция, а кла-
стер. Кластер — это устойчивый паттерн, который сохраня-
ет свою идентичность во времени и пространстве. Он не яв-
ляется чем-то отдельным от процесса, который его породил.
Он является самим этим процессом, но на стадии, когда про-
цесс стал достаточно стабильным, чтобы мы могли его иден-
тифицировать как «вещь».

Как рождается кластер? Он рождается из многократных
резонансов. Когда множество пробных связей подтверждают
друг друга, когда устойчивые паттерны начинают организо-
вываться в более сложные структуры, когда эти структуры
приобретают способность к самоподдержанию — тогда рож-



 
 
 

дается кластер. Он не появляется внезапно. Он кристалли-
зуется постепенно, как кристалл растёт из перенасыщенного
раствора.

Что делает кластер устойчивым? Он удовлетворяет трём
условиям. Во-первых, его внутренние элементы должны
быть согласованы друг с другом. Их спектры актуализации
должны перекрываться таким образом, чтобы они поддер-
живали, а не разрушали друг друга.

Во-вторых, кластер должен быть совместим со своим кон-
текстом. Он не должен требовать от контекста того, чего тот
не может дать. В-третьих, кластер должен быть интегриро-
ван в контекст таким образом, чтобы контекст поддерживал
его существование. Без этих трёх условий кластер не может
быть устойчивым.

Но устойчивость кластера не является абсолютной. Она
всегда относительна. Кластер устойчив в данном контексте и
в данное время. Изменение контекста может разрушить кла-
стер. Изменение внутренней динамики может его трансфор-
мировать. Кластер не является вещью в смысле неизменной
сущности. Он является процессом, который достиг времен-
ной стабильности.

Почему мы воспринимаем кластеры как вещи? Потому
что наши органы чувств и наш язык настроены на восприя-
тие устойчивых паттернов. Мы замечаем то, что сохраняет
форму, и не замечаем процесса, который эту форму поддер-



 
 
 

живает. Мы видим камень и не видим бесчисленные связи,
которые удерживают его атомы вместе. Мы видим дерево и
не видим потоки воды и питательных веществ, которые под-
держивают его жизнь. Мы видим вещи, потому что мы смот-
рим на мир через фильтр устойчивости.

Но если мы изменим оптику, если мы научимся видеть
процесс, а не только его результат, мы увидим, что вещи
— это не конец пути, а его временная остановка. Каждый
кластер — это не финальная точка, а этап в непрерывном
становлении. Он может расти, меняться, распадаться, соеди-
няться с другими кластерами, порождать новые кластеры.
Он не является статичной сущностью, он является динами-
ческим равновесием.

И это понимание меняет всё. Если вещи — это не суб-
станции, а кластеры, то мы перестаём искать последние кир-
пичики бытия. Мы перестаём спрашивать «из чего?» и на-
чинаем спрашивать «как?». Мы перестаём искать неизмен-
ную основу и начинаем исследовать процессы, которые по-
рождают устойчивость. Мы перестаём видеть мир как собра-
ние объектов и начинаем видеть его как сеть процессов.

Кластер — это не отрицание вещей, а их онтологическое
объяснение. Вещи существуют, но они существуют не как
субстанции, а как устойчивые паттерны. Они реальны, но их
реальность процессуальна, а не субстанциальна. Они имеют
границы, но эти границы — не абсолютные барьеры, а вре-
менные структуры, которые могут быть пересмотрены.



 
 
 

Таким образом, рождение кластера — это рождение ве-
щи. Но это рождение не является началом существования.
Это момент, когда процесс, который всегда был, становится
достаточно устойчивым, чтобы быть воспринятым как вещь.
Это переход от становления к бытию — но не как оконча-
тельный переход, а как временная остановка на бесконечном
пути.

Теперь, когда мы поняли, как рождается кластер, мы мо-
жем перейти к следующей главе, где рассмотрим, как эти
кластеры организуются в контексты, как они создают иерар-
хии и как из них возникает слоистая структура реальности.
Это будет Глава 5 — «Контекст и иерархия».



 
 
 

 
Глава 5. Контекст и иерархия

 
 

Как среда становится
активным участником

 
Мы привыкли думать о среде как о чём-то пассивном.

Среда — это то, что нас окружает, но не то, что нас созда-
ёт. Это фон, на котором разворачивается наша жизнь, но не
действующее лицо. Эта привычка настолько сильна, что мы
переносим её на все уровни реальности. Мы думаем, что ато-
мы существуют в пространстве, но пространство не влияет
на их существование. Мы думаем, что клетки существуют в
организме, но организм не влияет на их поведение. Мы ду-
маем, что люди существуют в обществе, но общество не вли-
яет на их мышление. Это глубокое заблуждение.

В онтологии синтеза среда не является пассивным фоном.
Она является активным участником процесса становления.
Она не просто окружает кластеры — она формирует их. Она
не просто предоставляет им место — она задаёт им правила.
Она не просто позволяет им существовать — она определя-
ет, какое существование для них возможно.

Как среда становится активной? Через контекст. Контекст
— это не просто набор внешних условий. Это сеть отноше-
ний между кластерами, которая обладает собственной дина-



 
 
 

микой. Контекст не является суммой своих элементов — он
является их организацией. И эта организация активно влия-
ет на то, что происходит внутри него.

Представьте себе экосистему. Она не является просто на-
бором деревьев, животных и почвы. Она является сложной
сетью отношений, где каждый элемент влияет на все осталь-
ные. Дерево не просто растёт в почве — оно изменяет почву.
Животное не просто живёт в лесу — оно изменяет лес. Каж-
дый элемент экосистемы одновременно является продуктом
контекста и его творцом. Именно эта взаимность делает кон-
текст активным участником.

То же самое происходит на всех уровнях реальности.
Атом существует не просто в пустоте — он существует в
электромагнитном поле, которое определяет его поведение.

Клетка существует не просто в питательном растворе —
она существует в биохимическом контексте, который опре-
деляет её метаболизм. Сознание существует не просто в моз-
ге — оно существует в социальном и культурном контексте,
который определяет его содержание. Везде контекст активно
участвует в формировании того, что внутри него находится.

Но как контекст это делает? Через фильтрацию. Контекст
— это фильтр, который пропускает одни потенции и подав-
ляет другие. Он не создаёт потенции, но он определяет, ка-
кие из них могут актуализироваться. Он не порождает новые
возможности, но он делает одни возможности более вероят-



 
 
 

ными, а другие — менее. Контекст — это не творец, а орга-
низатор. Но организатор — это тоже активная роль.

Эта фильтрация происходит не произвольно. Она подчи-
няется определённым законам — законам, которые возни-
кают из структуры самого контекста. Контекст имеет свою
внутреннюю логику, свои правила, свои ограничения. И эти
правила не являются внешними по отношению к кластерам
— они являются способом их организации. Контекст — это
не тюрьма, а грамматика. Он не запрещает, а структурирует.

Именно поэтому среда становится активным участником.
Она не просто даёт кластерам место для существования —
она даёт им язык для взаимодействия. Она не просто позво-
ляет им быть — она определяет, как они могут быть. Она не
просто окружает их — она вступает с ними в диалог. Кон-
текст и кластеры не являются отдельными сущностями —
они являются двумя сторонами одного процесса.

Этот диалог никогда не заканчивается. Контекст влияет
на кластеры, но и кластеры влияют на контекст. Каждый но-
вый кластер, который возникает, изменяет контекст, в кото-
ром он возник. Каждое новое отношение перестраивает сеть
отношений. Контекст не является статичной структурой —
он эволюционирует вместе с кластерами, которые в нём на-
ходятся.

Таким образом, среда становится активным участником
не потому, что она обладает волей или сознанием, а потому
что она является частью единого процесса становления. Она



 
 
 

не отделена от того, что внутри неё находится. Она является
его продолжением, его условием, его пределом. Она не фон,
а со-творец.

Теперь, когда мы поняли, как среда становится активным
участником, мы можем перейти к следующему шагу: как эта
активная среда может стать системой, которая порождает са-
му себя. Это будет следующая подглава, посвящённая авто-
поэзису — системе, которая воспроизводит себя через свои
собственные процессы.

 
Автопоэзис: система,
порождающая себя

 
Мы привыкли думать о системах как о чём-то, что созда-

ётся извне. Часы созданы часовщиком, организм создан эво-
люцией, общество создано историей. Но что, если существу-
ют системы, которые создают себя сами? Не в смысле воз-
никновения из ничего, а в смысле непрерывного самовос-
производства через свои собственные процессы? Такие си-
стемы называются автопоэтическими. И они являются клю-
чом к пониманию того, как реальность становится устойчи-
вой и самодостаточной.

Автопоэзис — это свойство системы производить и вос-
производить свою собственную организацию. Это не просто
способность к размножению. Это способность поддерживать
свою идентичность в потоке непрерывного изменения. Ав-



 
 
 

топоэтическая система — это система, продуктом которой
является она сама. Она не производит что-то внешнее — она
производит себя.

Классический пример автопоэтической системы — живая
клетка. Клетка не просто существует в среде. Она непрерыв-
но перерабатывает вещества из среды, чтобы поддерживать
свою структуру. Она воспроизводит свои мембраны, свои
органеллы, свои молекулы. Она создаёт себя заново каждый
момент. И если этот процесс останавливается, клетка пере-
стаёт быть живой. Жизнь клетки — это не состояние, а про-
цесс. Это автопоэзис.

Но автопоэзис не ограничивается биологией. Он суще-
ствует на всех уровнях реальности. Атом — это автопоэти-
ческая система? В некотором смысле да. Атом непрерывно
поддерживает свою структуру через баланс сил между ядром
и электронами. Он не просто «есть» — он постоянно воспро-
изводит своё состояние. Если этот баланс нарушается, атом
перестаёт существовать в своей прежней форме.

Общество — это автопоэтическая система? Да. Общество
непрерывно воспроизводит себя через язык, обычаи, законы,
институты. Оно не просто существует — оно постоянно себя
создаёт. И если этот процесс останавливается, общество рас-
падается. Автопоэзис — это не особенность живых систем.
Это особенность всех устойчивых систем.

Что делает автопоэзис возможным? Два условия. Во-пер-
вых, система должна быть операционально замкнутой. Это



 
 
 

означает, что её процессы должны быть направлены на под-
держание её собственной структуры. Она не может пола-
гаться на внешние силы для своего воспроизводства — она
должна делать это сама. Во-вторых, система должна быть от-
крытой к обмену. Она должна получать из среды вещества
и энергию, необходимые для поддержания своей структуры.
Автопоэзис — это баланс между замкнутостью и открыто-
стью. Он требует, чтобы система была достаточно замкну-
той, чтобы сохранять свою идентичность, и достаточно от-
крытой, чтобы обновлять свои ресурсы.

Этот баланс является ключевым для понимания того, как
системы существуют во времени. Без замкнутости систе-
ма теряет свою идентичность — она растворяется в среде.
Без открытости система теряет свою жизнеспособность —
она исчерпывает свои ресурсы. Автопоэзис — это искусство
удерживать этот баланс.

Важно понять, что автопоэзис не является сознательным
процессом. Клетка не знает, что она автопоэтична. Она про-
сто делает то, что делают её молекулы. Автопоэзис — это не
план, а результат. Это свойство, которое возникает из орга-
низации системы. Если организация правильная, автопоэзис
происходит автоматически. Если организация нарушена, ав-
топоэзис прекращается.

Это означает, что автопоэзис — это не магия, а законо-
мерность. Он возникает из структуры отношений между эле-
ментами системы. Когда эти отношения достаточно слож-



 
 
 

ны и взаимосвязаны, система начинает воспроизводить себя.
Автопоэзис — это не цель, а следствие.

И это следствие имеет огромное значение для понимания
реальности. Если мир состоит из автопоэтических систем, то
он не является собранием вещей, созданных раз и навсегда.
Он является сетью процессов, которые непрерывно воспро-
изводят себя. Он не статичен, а динамичен. Он не предопре-
делён, а открыт.

Автопоэзис объясняет, почему мир не распадается на ха-
ос. Он объясняет, почему существуют устойчивые структу-
ры. Он объясняет, как из процессов могут возникать сущно-
сти, которые сохраняют свою идентичность на протяжении
времени. Автопоэзис — это ответ на вопрос, как возмож-
ность становится действительностью и остаётся действитель-
ностью.

Теперь, когда мы поняли, что такое автопоэзис, мы можем
перейти к следующему шагу: как автопоэтические системы
организуются в иерархии, как они порождают новые уров-
ни реальности. Это будет следующая подглава, посвящённая
каскадному квантованию — процессу, который делает мир
слоёным.

 
Каскадное квантование:

почему мир слоёный
 

Если вы посмотрите на мир внимательно, вы заметите, что



 
 
 

он не однороден. Он состоит из слоёв. Есть уровень элемен-
тарных частиц, уровень атомов, уровень молекул, уровень
клеток, уровень организмов, уровень экосистем, уровень об-
ществ. Каждый из этих уровней имеет свои законы, свой
язык, свою логику. И каждый из них не сводим к предыду-
щему. Вы не можете объяснить сознание через физику эле-
ментарных частиц. Вы не можете объяснить общество через
биологию клеток. Мир слоён, и эта слоёность не случайна.
Она является результатом процесса, который мы называем
каскадным квантованием.

Каскадное квантование — это процесс, в котором устой-
чивые паттерны одного уровня организуются в паттерны сле-
дующего уровня. Кварки организуются в протоны и нейтро-
ны. Протоны и нейтроны организуются в ядра. Ядра и элек-
троны организуются в атомы. Атомы организуются в молеку-
лы. Молекулы организуются в клетки. Клетки организуются
в организмы. Организмы организуются в экосистемы. Каж-
дый шаг — это квантование, скачок, появление нового каче-
ства, которого не было на предыдущем уровне.

Но почему это происходит? Почему мир не остаётся на
одном уровне, а постоянно порождает новые? Потому что
каждый уровень, достигнув определённой сложности, созда-
ёт условия для возникновения следующего.

Это не телеология, не предзаданный план. Это имманент-
ная логика становления. Когда система становится достаточ-



 
 
 

но сложной, она начинает порождать новые типы организа-
ции, которые не могли возникнуть на более простом уровне.

Как это происходит? Через контекст. Каждый новый уро-
вень становится контекстом для предыдущего. Молекулы —
это контекст для атомов. Клетки — это контекст для моле-
кул. Организмы — это контекст для клеток. Контекст не про-
сто окружает — он организует. Он задаёт правила, определя-
ет границы, создаёт возможности. Он не уничтожает преды-
дущий уровень, но он его переопределяет. Атомы в молекуле
ведут себя иначе, чем атомы в вакууме. Клетки в организме
ведут себя иначе, чем клетки в питательном растворе. Кон-
текст меняет поведение.

Это означает, что каждый уровень иерархии не является
просто суммой элементов предыдущего уровня. Он является
их организацией. И эта организация порождает новые свой-
ства, которых не было у элементов. Жизнь не сводится к хи-
мии. Сознание не сводится к нейробиологии. Общество не
сводится к психологии. На каждом уровне возникают эмер-
джентные свойства — свойства, которые принадлежат цело-
му, а не частям.

Каскадное квантование — это процесс бесконечный. Он
не остановился на обществах. Он продолжается. Искусствен-
ный интеллект, глобальные сети, техносфера — всё это но-
вые уровни, которые возникают прямо сейчас. Мы не знаем,
сколько ещё уровней появится в будущем. Но мы знаем, что
процесс не остановится, пока есть потенции, которые могут



 
 
 

быть актуализированы.
Почему мы называем этот процесс «квантованием»? По-

тому что каждый переход на новый уровень — это скачок.
Он не является плавным продолжением предыдущего. Он
является качественным изменением. Между уровнем моле-
кул и уровнем клеток нет плавного перехода. Есть разрыв,
есть появление нового, несводимого к старому. Это кванто-
вый скачок.

Но это квантование не является разрывом в онтологиче-
ском смысле. Новый уровень не отменяет старый. Он вклю-
чает его в себя, но на новых условиях. Молекулы не переста-
ют существовать в клетке — они продолжают существовать,
но теперь они подчиняются биологическим, а не только хи-
мическим законам. Каскадное квантование — это не разру-
шение, а встраивание. Это рост, а не замена.

Именно поэтому мир слоёный. Слои не являются случай-
ными. Они являются результатом процесса, который непре-
рывно порождает новые уровни организации. Каждый слой
— это ответ на вызов, который не мог быть решён на преды-
дущем уровне. Жизнь — это ответ на вызов, который не мог-
ла решить химия. Сознание — это ответ на вызов, который
не могла решить биология. Общество — это ответ на вызов,
который не мог решить индивидуальный разум. Каждый но-
вый слой — это решение, которое становится новой пробле-
мой, порождая следующий слой.

Таким образом, слоёность мира — это не недостаток, а



 
 
 

необходимость. Это способ, которым реальность становится
сложной, богатой, творческой. Это способ, которым потен-
ции актуализируются, не исчерпывая себя. Каждый новый
слой открывает новые потенции, которые были скрыты на
предыдущем. Каскадное квантование — это вечный двига-
тель становления.

Теперь, когда мы поняли, почему мир слоёный, мы можем
перейти к следующей главе, где рассмотрим, что соединяет
все эти слои — элементарную единицу онтологической об-
работки информации, которую мы называем связью. Это бу-
дет Глава 6 — «Связь как элементарная единица».



 
 
 

 
Глава 6. Связь как

элементарная единица
 
 

Почему отношения первичны
по отношению к свойствам

 
Наше повседневное мышление устроено так: сначала есть

вещи, а потом между ними возникают отношения. Снача-
ла есть два человека, потом между ними возникает дружба.
Сначала есть две страны, потом между ними возникает до-
говор. Сначала есть два атома, потом между ними возникает
связь. Эта интуиция настолько сильна, что мы не задаёмся
вопросом: а что, если порядок обратный? Что, если отноше-
ния первичны, а вещи вторичны? Что, если дружба не воз-
никает между двумя людьми, а создаёт их как друзей? Что,
если договор не возникает между двумя странами, а создаёт
их как договаривающиеся стороны? Что, если связь не воз-
никает между двумя атомами, а создаёт их как атомы в мо-
лекуле?

Эта мысль кажется странной, потому что она противоре-
чит нашему непосредственному опыту. Мы видим вещи и не
видим отношений. Мы видим стол и не видим связей, кото-
рые удерживают его атомы вместе. Мы видим человека и не



 
 
 

видим отношений, которые делают его личностью. Мы ви-
дим общество и не видим связей, которые его структуриру-
ют. Но это не значит, что отношений нет. Это значит, что
они невидимы для нашего повседневного восприятия. Они
скрыты за вещами, которые они создают.

В онтологии синтеза мы утверждаем обратное: отношения
первичны, а свойства вторичны. Свойства вещи — это не то,
что она имеет сама по себе. Это то, что она получает из сво-
их отношений с другими вещами. Электрон не имеет заряда
сам по себе — он имеет заряд в отношении к другим заря-
женным частицам. Человек не имеет личность сам по себе
— он имеет личность в отношении к другим людям. Атом
не имеет массу сам по себе — он имеет массу в отношении к
гравитационному полю. Свойства не являются внутренними
— они являются реляционными.

Как это возможно? Представьте себе узел в сети. Узел сам
по себе не имеет никаких свойств. Он — просто точка пере-
сечения нескольких линий. Но в контексте сети он приобре-
тает свойства: степень, центральность, связность. Эти свой-
ства не принадлежат узлу — они принадлежат его положе-
нию в сети. Если вы переместите узел в другое место, его
свойства изменятся. Узел не имеет свойств вне сети. Точно
так же вещи не имеют свойств вне отношений.

Это означает, что мир не состоит из вещей, которые затем
вступают в отношения. Мир состоит из отношений, которые
затем кристаллизуются в вещи. Вещи — это не исходный ма-



 
 
 

териал, а продукт. Они возникают из связей, а не предше-
ствуют им. Связь — это не то, что происходит между веща-
ми. Связь — это то, из чего вещи возникают.

Это радикальное утверждение имеет глубокие следствия.
Если отношения первичны, то мы не можем понять вещь,
изучая её изолированно. Мы должны изучать её в сети отно-
шений, в которой она существует. Мы не можем понять лич-
ность, изучая мозг изолированно — мы должны изучать её в
социальных отношениях. Мы не можем понять атом, изучая
его изолированно — мы должны изучать его в химических
связях. Мы не можем понять клетку, изучая её изолирован-
но — мы должны изучать её в тканях и органах.

Это также означает, что нет изолированных вещей. Всё
связано со всем. И эта связь не является внешней — она яв-
ляется внутренней. Связь не просто соединяет вещи — она
определяет их природу. Две вещи, связанные определённым
образом, становятся другими вещами, чем те же две вещи,
связанные иначе. Отношение не добавляет свойства — оно
создаёт свойства.

Таким образом, первичность отношений — это не фило-
софская абстракция. Это онтологический принцип, который
работает на всех уровнях реальности. Он объясняет, почему
мир не распадается на изолированные фрагменты. Он объ-
ясняет, почему существует связность. Он объясняет, почему
мы можем понимать вещи только через их отношения к дру-
гим вещам.



 
 
 

Теперь, когда мы поняли, почему отношения первичны,
мы можем перейти к следующему шагу: как именно эта пер-
вичность отношений работает в информационном обмене,
который является основой онтологии. Это будет следующая
подглава, посвящённая тому, как информация и отношения
формируют ткань реальности.

 
Информационный обмен

как основа онтологии
 

Если отношения первичны, то возникает естественный
вопрос: что именно передаётся в этих отношениях? Что со-
единяет узлы сети, что делает связь реальной, что превраща-
ет потенциальное отношение в актуальное? Ответ онтологии
синтеза таков: в отношениях передаётся не энергия и не ве-
щество в первую очередь — в них передаётся информация.
Информационный обмен является основой онтологии, пото-
му что именно он создаёт и поддерживает структуру реаль-
ности.

Это утверждение может показаться неожиданным. Мы
привыкли думать, что фундаментальными являются энергия
и материя, а информация — это нечто производное, что-то,
что возникает на более высоких уровнях сложности. Но в
онтологии синтеза порядок обратный: информация первич-
на, а энергия и материя — это её производные. Информация
— это не описание реальности. Информация — это сама ре-



 
 
 

альность в её процессе становления.
Что такое информация в онтологическом смысле? Это не

просто набор битов, не просто сообщение, которое передаёт-
ся от отправителя к получателю. Информация — это струк-
тура различий, которая может быть передана, сохранена и
воспроизведена. Это не вещь, а отношение. Это не свойство,
а способность различать. Информация существует там, где
есть различие, которое может быть замечено и передано.

Когда две потенции входят в резонанс, они обменивают-
ся информацией. Они передают друг другу структуру своих
спектров актуализации. Одна потенция «узнаёт» другую че-
рез этот обмен. Она получает информацию о том, как дру-
гая потенция устроена, какие состояния для неё возможны,
какие вероятности она имеет. И на основе этой информации
она может настроить свой собственный спектр, чтобы войти
в более глубокий резонанс.

Этот обмен не является обменом энергией в физическом
смысле, потому что он происходит на уровне потенций, до
того как они стали актуальными. Но он является информа-
ционным в самом глубоком смысле: он передаёт структуру,
форму, порядок. Он создаёт связь не через передачу веще-
ства, а через передачу паттерна. Два узла сети становятся
связанными не потому, что они обменялись частицами, а по-
тому что они согласовали свои структуры.

Это означает, что реальность на фундаментальном уровне
является не материальной, а информационной. Она состоит



 
 
 

не из частиц и полей, а из структур и паттернов. Частицы
и поля — это лишь проекции этих структур на актуальный
модус. Информация — это не описание реальности; это сама
реальность, взятая в её процессуальном аспекте.

Это понимание имеет глубокие следствия. Если инфор-
мация первична, то законы физики являются не закона-
ми материи, а законами информации. Сохранение энергии
оказывается частным случаем сохранения информации. Эн-
тропия оказывается мерой информационной неопределён-
ности. Гравитация оказывается проявлением информацион-
ной связности. Вся физика может быть переписана на языке
информации, и это не будет метафорой — это будет точным
описанием.

Информационный обмен также объясняет, почему мир
не является статичным. Информация, в отличие от веще-
ства, не может существовать в изоляции. Она всегда пере-
даётся, обновляется, трансформируется. Информационный
обмен — это непрерывный процесс, который поддерживает
структуру реальности. Если обмен останавливается, струк-
тура распадается.

Таким образом, основа онтологии — это не субстанция, а
процесс. Не вещество, а обмен. Не энергия, а информация.
Реальность — это непрерывный информационный процесс,
в котором структуры возникают, взаимодействуют, транс-
формируются и исчезают. И в центре этого процесса нахо-
дится связь — элементарная единица, которая передаёт ин-



 
 
 

формацию и создаёт структуру.
Теперь, когда мы поняли информационную природу ре-

альности, мы можем перейти к следующему шагу: как имен-
но связь конституирует сущности, как она создаёт вещи
из отношений. Это будет финальная подглава Главы 6 —
«Связь, которая конституирует сущности».

 
Связь, которая конституирует сущности

 
Сущность не предшествует своим отношениям — она

возникает из них. Она не является самостоятельным бытием,
которое затем вступает в отношения. Она является устойчи-
вым узлом в сети отношений, который сохраняет свою иден-
тичность благодаря тому, что отношения, его образующие,
достаточно стабильны.

Рассмотрим простой пример. Что такое личность? Это не
некая субстанция, скрытая за поведением. Это устойчивый
паттерн отношений между человеком и другими людьми,
между человеком и обществом, между человеком и его соб-
ственными воспоминаниями. Если вы измените все эти от-
ношения — если вы поместите человека в другую культуру,
оторвёте от его прошлого, лишите его привычных связей —
его личность изменится. Она не исчезнет, но она станет дру-
гой. Потому что личность — это не вещь, а связь. Она суще-
ствует только в сети отношений.

То же самое верно для любого уровня реальности. Что та-



 
 
 

кое атом? Это не изолированная частица. Это узел в элек-
тромагнитном поле. Его свойства определяются его отноше-
ниями с другими атомами и с полем. Что такое клетка? Это
не изолированная структура. Это узел в биохимической се-
ти. Её поведение определяется её отношениями с другими
клетками и с внеклеточной средой. Что такое общество? Это
не собрание индивидов. Это сеть отношений между индиви-
дами, институтами, символами. Его структура определяется
его внутренними связями.

Как связь конституирует сущность? Она делает это через
повторение. Когда одна и та же связь возникает снова и сно-
ва, когда она подтверждается множеством пробных связей,
когда она становится стабильной и предсказуемой, она на-
чинает создавать устойчивый паттерн. Этот паттерн и есть
сущность. Сущность — это не более чем устойчивая связь,
которая сохраняется во времени.

Но это означает, что сущность не является абсолютной.
Она всегда относительна. Она существует только в рамках
определённого контекста и определённых отношений. Если
контекст меняется, если отношения перестраиваются, сущ-
ность может измениться или исчезнуть. Сущность — это не
вещь, а процесс. Это временная стабилизация связей.

Это понимание имеет глубокие следствия. Если сущности
конституируются связями, то мы не можем понять сущность,
изучая её изолированно. Мы должны изучать её в сети отно-
шений, в которой она существует. Мы должны понять, какие



 
 
 

связи её поддерживают, какие угрожают, какие трансформи-
руют. Мы должны увидеть её не как точку, а как узел.

Это также означает, что нет окончательных сущностей.
Нет последних кирпичиков бытия. Есть только устойчивые
паттерны связей, которые могут быть пересмотрены, пере-
строены, переопределены. Мир не состоит из вещей — он
состоит из отношений. И вещи — лишь временные сгустки
этих отношений.

И здесь мы возвращаемся к исходному пункту: связь —
это элементарная единица онтологии. Она не просто соеди-
няет сущности. Она создаёт их. Она конституирует реаль-
ность. Без связей нет ничего. Но связи есть, и потому мир
существует.

Теперь, когда мы поняли, как связь конституирует сущно-
сти, мы завершаем Главу 6 и переходим к следующей части
книги — к динамике становления, где мы рассмотрим, как
всё это движение происходит во времени. Мы переходим к
Разделу III, Главе 7, посвящённой онтологическому напря-
жению.



 
 
 

 
РАЗДЕЛ III. ДИНАМИКА

СТАНОВЛЕНИЯ
 
 

Глава 7. Онтологическое напряжение
 
 

Почему системы
стремятся к равновесию

 
В мире, где всё находится в движении, где ни одна струк-

тура не является вечной, возникает естественный вопрос:
почему системы вообще стремятся к устойчивости? Почему
они не остаются в хаосе, не продолжают бесконечно менять-
ся, не распадаются на составные части? Что заставляет их
искать равновесие, стабильность, порядок?

Ответ онтологии синтеза прост и глубок одновремен-
но: системы стремятся к равновесию, потому что неравно-
весие создаёт онтологическое напряжение. Онтологическое
напряжение — это мера несоответствия между тем, что си-
стема есть, и тем, чем она может быть. Это разрыв между
актуальным состоянием и потенциальным резонансом. Это
дискомфорт бытия, который толкает систему к изменениям.

Представьте себе камень, лежащий на склоне горы. Он



 
 
 

находится в состоянии неустойчивого равновесия. Любое
малейшее воздействие может сдвинуть его, и он покатится
вниз, пока не достигнет дна, где его потенциальная энергия
будет минимальна. Камень стремится к минимуму энергии
не потому, что он хочет, а потому что это состояние наибо-
лее устойчиво. Точно так же любая система стремится к ми-
нимуму онтологического напряжения — потому что это со-
стояние наиболее устойчиво.

Что такое онтологическое напряжение? Это не физиче-
ская сила и не психологическое состояние. Это мера рас-
согласования между структурой системы и её контекстом.
Внутреннее напряжение возникает, когда элементы системы
не согласованы друг с другом. Внешнее напряжение возни-
кает, когда система не совместима со своим окружением. Ин-
теграционное напряжение возникает, когда система не мо-
жет установить устойчивые связи с контекстом. Все эти виды
напряжения заставляют систему меняться.

Но почему система не может просто игнорировать напря-
жение? Потому что напряжение — это не внешний фактор,
а внутреннее свойство. Оно не приходит извне — оно воз-
никает из самой структуры системы. Несогласованные эле-
менты создают напряжение, потому что их спектры актуали-
зации конфликтуют. Несовместимость с контекстом созда-
ёт напряжение, потому что контекст не поддерживает суще-
ствование системы. Отсутствие связей создаёт напряжение,
потому что система не может обмениваться информацией.



 
 
 

Система не может игнорировать напряжение, потому что
напряжение — это она сама в её несовершенстве. Напряже-
ние — это сигнал о том, что система не достигла своего опти-
мального состояния. Это сигнал о том, что есть возможность
для улучшения. Это сигнал о том, что система может стать
более согласованной, более интегрированной, более устой-
чивой.

Именно поэтому системы стремятся к равновесию. Они
не выбирают это стремление — они подчиняются ему. Рав-
новесие — это аттрактор, к которому система движется есте-
ственным образом. Это состояние минимального напряже-
ния, максимальной согласованности, оптимальной устойчи-
вости. Это состояние, в котором система может существо-
вать дольше всего.

Но равновесие не является абсолютным. Оно всегда ло-
кально. Система достигает равновесия не в глобальном
смысле, а в рамках своего контекста и своих возможностей.
И когда контекст меняется, равновесие смещается. Система
начинает испытывать новое напряжение и движется к ново-
му равновесию. Этот процесс никогда не заканчивается, по-
тому что контекст никогда не остаётся неизменным.

Таким образом, стремление к равновесию — это не ста-
тическая цель, а динамический процесс. Система никогда не
достигает окончательного равновесия, потому что оконча-
тельное равновесие означало бы остановку всех процессов.
Но система постоянно движется к равновесию, и это движе-



 
 
 

ние является источником всей динамики мира.
Теперь, когда мы поняли, почему системы стремятся к

равновесию, мы можем перейти к следующему шагу: како-
вы конкретные источники онтологического напряжения, как
они возникают и как они влияют на поведение систем. Это
будет следующая подглава, посвящённая трём источникам
напряжения: внутреннему, внешнему и интеграционному.

 
Три источника напряжения:

внутренний, внешний, интеграционный
 

Онтологическое напряжение не является чем-то единым
и неделимым. Оно складывается из трёх различных, но взаи-
мосвязанных источников. Каждый из них описывает опреде-
лённый тип несоответствия, и каждый требует своего спосо-
ба разрешения. Понимание этих трёх источников — ключ к
пониманию того, почему системы ведут себя так, а не иначе.

Первый источник — это внутреннее напряжение. Оно
возникает внутри самой системы, когда её элементы не со-
гласованы друг с другом. Представьте себе механизм, в ко-
тором шестерёнки не подходят друг к другу. Они скреже-
щут, они создают трение, они тратят энергию на преодоление
сопротивления. То же самое происходит в любой системе,
где элементы не синхронизированы. Их спектры актуализа-
ции конфликтуют, и это создаёт напряжение, которое систе-
ма должна разрешить.



 
 
 

Внутреннее напряжение может проявляться по-разному.
В физической системе это могут быть внутренние напряже-
ния материала. В биологической системе — конфликт меж-
ду потребностями разных органов. В социальной системе —
противоречие между разными группами интересов. В когни-
тивной системе — когнитивный диссонанс, когда убеждения
человека противоречат его действиям. Везде, где элементы
системы не согласованы, возникает внутреннее напряжение.

Второй источник — это внешнее напряжение. Оно воз-
никает между системой и её контекстом, когда система не
совместима со своим окружением. Представьте себе рыбу,
выброшенную на берег. Она не может дышать, она не мо-
жет двигаться, она не может существовать. Это крайний слу-
чай внешнего напряжения. В более мягкой форме оно про-
является как несоответствие между способностями системы
и требованиями среды.

Внешнее напряжение возникает, когда система не может
удовлетворить требования контекста или когда контекст не
предоставляет системе необходимых ресурсов. Оно может
быть временным, как в случае адаптации к новым услови-
ям, или постоянным, как в случае, когда система находится
в принципиально неподходящей среде.

В любом случае, внешнее напряжение требует от системы
либо изменения, либо перемещения в другой контекст.

Третий источник — это интеграционное напряжение. Оно



 
 
 

возникает между системой и её связями с контекстом, когда
эти связи недостаточны или неэффективны. Представьте се-
бе изолированный город, отрезанный от внешнего мира. У
него есть внутренние ресурсы, он совместим со своей сре-
дой, но у него нет связей с другими городами. Он не может
обмениваться информацией, не может получать новые идеи,
не может участвовать в более широких процессах. Это инте-
грационное напряжение.

Интеграционное напряжение возникает, когда система не
может установить устойчивые связи с контекстом. Это мо-
жет быть связано с отсутствием каналов связи, с недостаточ-
ной открытостью системы, с несовместимостью протоколов
обмена. В результате система оказывается изолированной, и
эта изоляция создаёт напряжение, которое она должна раз-
решить, либо устанавливая новые связи, либо изменяя свою
структуру.

Эти три источника напряжения не являются независимы-
ми. Они взаимосвязаны и часто усиливают друг друга. Внут-
реннее напряжение может сделать систему менее способ-
ной справляться с внешним давлением. Внешнее напряже-
ние может усугубить внутренние конфликты. Интеграцион-
ное напряжение может лишить систему ресурсов, необходи-
мых для разрешения других напряжений. Вместе они созда-
ют сложный ландшафт онтологического напряжения, кото-
рый система должна постоянно преодолевать.

Но важно понять, что напряжение — это не зло. Это сиг-



 
 
 

нал. Это информация о том, что система не оптимальна. Это
стимул к изменению, к росту, к развитию. Без напряжения
не было бы движения. Без напряжения не было бы эволюции.
Без напряжения не было бы становления. Напряжение — это
двигатель всего.

Теперь, когда мы поняли три источника напряжения, мы
можем перейти к следующему шагу: как именно напряжение
становится двигателем изменений, как оно направляет эво-
люцию систем и как оно создаёт новое. Это будет следующая
подглава, посвящённая напряжению как двигателю всего.

 
Напряжение как двигатель всего

 
Мы привыкли думать о напряжении как о чём-то негатив-

ном, как о том, чего следует избегать. Мы стремимся к по-
кою, к комфорту, к отсутствию конфликтов. Но в онтологии
синтеза мы видим напряжение иначе: оно является не пре-
пятствием к развитию, а его условием. Без напряжения нет
движения. Без напряжения нет изменения. Без напряжения
нет становления. Напряжение — это двигатель всего.

Как это работает? Напряжение создаёт разность потенци-
алов. Оно создаёт градиент. Оно создаёт направление. Си-
стема, находящаяся в состоянии напряжения, стремится его
уменьшить. Это стремление и есть движение. Это движение
и есть изменение. Это изменение и есть становление. Напря-
жение не просто побуждает к действию — оно само является



 
 
 

действием в его потенциальной форме.
Представьте себе воду, собранную за плотиной. Она на-

ходится в состоянии напряжения — она хочет течь вниз, но
плотина её удерживает. Это напряжение не является статич-
ным — оно является запасённой возможностью движения.
Когда плотина открывается, напряжение реализуется как по-
ток. Вода течёт, совершает работу, изменяет ландшафт. Всё
это стало возможным благодаря напряжению.

То же самое происходит на всех уровнях реальности.
Внутреннее напряжение заставляет систему перестраивать
свою структуру, чтобы достичь согласованности. Внешнее
напряжение заставляет систему адаптироваться к среде, что-
бы выжить. Интеграционное напряжение заставляет систе-
му устанавливать новые связи, чтобы не оказаться изолиро-
ванной. В каждом случае напряжение является источником
движения.

Но напряжение не только создаёт движение — оно создаёт
новое. Когда система разрешает напряжение, она не просто
возвращается к исходному состоянию. Она переходит в но-
вое состояние, которое отличается от исходного. Это новое
состояние может быть более сложным, более устойчивым,
более интегрированным. Оно может открыть новые возмож-
ности, которые были недоступны раньше. Напряжение — это
не просто двигатель, это двигатель творчества.

Это означает, что напряжение не является чем-то, что
нужно устранять. Оно является чем-то, что нужно исполь-



 
 
 

зовать. Системы, которые избегают напряжения, остаются
статичными, не развиваются, не эволюционируют. Системы,
которые принимают напряжение, которые используют его
как источник движения, становятся более сложными, более
адаптивными, более жизнеспособными.

Но это также означает, что напряжение не должно быть
чрезмерным. Слишком сильное напряжение разрушает си-
стему, не давая ей возможности адаптироваться. Слишком
слабое напряжение не создаёт достаточного стимула для из-
менения. Оптимальное напряжение — это то, которое доста-
точно велико, чтобы стимулировать движение, но достаточ-
но мало, чтобы система могла его выдержать. Это тонкий ба-
ланс, который система должна постоянно поддерживать.

И здесь мы подходим к самому важному: напряжение не
является внешним по отношению к системе. Оно является
её внутренним свойством. Оно возникает из самой структу-
ры системы, из её отношений с контекстом, из её связей с
другими системами. Напряжение — это не то, что случается
с системой. Напряжение — это то, чем система является в
своей неполноте. И именно эта неполнота движет её к пол-
ноте.

Таким образом, напряжение — это не враг, а союзник. Это
не препятствие, а условие. Это не проблема, а возможность.
Оно является двигателем всего, потому что без него не бы-
ло бы ни движения, ни изменения, ни становления. Напря-
жение — это дыхание реальности. И пока есть напряжение,



 
 
 

есть жизнь.
Теперь, когда мы поняли, как напряжение становится дви-

гателем всего, мы завершаем Главу 7 и переходим к следую-
щей: Главе 8, где мы рассмотрим, как измеряется само ста-
новление через два фундаментальных параметра — слож-
ность и связность. Это будет переход от «почему» к «как»,
от движения к его мере.



 
 
 

 
Глава 8. Сложность и связность

 
 

Сложность как запасённый порядок
 

Мы часто говорим о сложности как о чём-то, что трудно
понять, что требует усилий, что противостоит простоте. Но в
онтологическом смысле сложность означает нечто иное. Она
означает запасённый порядок. Сложность — это количество
структурированной информации, которое система содержит
в себе. Это мера того, насколько далеко система ушла от ха-
оса, насколько она организована, насколько она определена.

Представьте себе два состояния одной и той же системы.
В первом состоянии её элементы распределены случайным
образом — нет никакой организации, нет никакого поряд-
ка. Во втором состоянии те же самые элементы организова-
ны в сложную структуру — они связаны друг с другом, они
подчиняются определённым правилам, они образуют целое.
Разница между этими двумя состояниями и есть сложность.
Это не разница в количестве элементов — это разница в их
организации.

Сложность не является абсолютной величиной. Она все-
гда относительна. Одна и та же система может быть сложной
в одном контексте и простой в другом. Уравнение, которое
кажется сложным школьнику, может быть простым для ма-



 
 
 

тематика. Экосистема, которая кажется хаотичной случай-
ному наблюдателю, может быть высокоорганизованной для
эколога. Сложность — это не свойство системы самой по се-
бе. Это свойство системы в отношении к наблюдателю или
к контексту.

Но в онтологии синтеза мы говорим не о субъективной
сложности, а об объективной: о количестве структурирован-
ной информации, которое система содержит. Эта сложность
может быть измерена — не в битах, а в онтологических еди-
ницах, которые мы называем синтезированной сложностью.
Она показывает, сколько различений, связей, паттернов ак-
туализировано в системе. Она показывает, насколько систе-
ма структурирована.

Сложность накапливается. Она не возникает мгновенно.
Каждый акт синтеза добавляет новую структуру, новое раз-
личение, новую связь. Каждый резонанс создаёт новый пат-
терн. Каждая актуализация превращает потенцию в порядок.
Сложность растёт со временем — если, конечно, система не
распадается. Она является запасённым порядком, который
система накопила в процессе своего становления.

Но сложность не является самоцелью. Она не является
ценностью сама по себе. Слишком высокая сложность может
сделать систему хрупкой, неспособной к адаптации. Слиш-
ком низкая сложность делает систему примитивной, неспо-
собной к развитию. Оптимальная сложность — это та, кото-
рая позволяет системе быть достаточно структурированной,



 
 
 

чтобы существовать, и достаточно гибкой, чтобы изменять-
ся. Это баланс, который система должна постоянно поддер-
живать.

И здесь мы подходим к важному различению. Сложность
— это не то же самое, что хаос. Хаос — это отсутствие по-
рядка. Сложность — это наличие порядка, но порядка осо-
бого рода: не жёсткого, не предопределённого, а динамиче-
ского, способного к изменению. Сложная система не являет-
ся механической — она является органической. Она не сле-
дует одному правилу — она создаёт свои собственные пра-
вила.

Сложность — это запасённый порядок, который система
может использовать для дальнейшего становления. Она яв-
ляется ресурсом, а не бременем. Она позволяет системе ре-
агировать на изменения, адаптироваться к новым условиям,
создавать новые структуры. Без сложности нет развития. Без
сложности нет эволюции. Без сложности нет жизни.

Теперь, когда мы поняли, что такое сложность, мы можем
перейти к следующему шагу: как измеряется скорость, с ко-
торой эта сложность создаётся. Это будет следующая подгла-
ва, посвящённая связности как скорости синтеза.

 
Связность как скорость синтеза

 
Если сложность — это запасённый порядок, то связность

— это скорость, с которой этот порядок создаётся. Связность



 
 
 

— это темп становления. Это мера того, как быстро систе-
ма актуализирует потенции, превращает возможность в дей-
ствительность, структурирует хаос. Без связности сложность
не может расти. Без связности система застывает, перестаёт
развиваться, умирает.

Представьте себе два общества. В одном обществе люди
активно обмениваются идеями, создают новые технологии,
реформируют институты. В другом обществе всё остаётся
неизменным — идеи не распространяются, технологии не
развиваются, институты закостеневают. Разница между эти-
ми обществами — не в их сложности (она может быть оди-
наковой), а в их связности. В первом обществе синтез идёт
быстро, во втором — медленно или вообще не идёт.

Связность проявляется во всех процессах синтеза. В кван-
товой системе связность определяет, как быстро происходит
коллапс волновой функции. В биологической системе связ-
ность определяет, как быстро организм адаптируется к из-
менениям среды. В социальной системе связность определя-
ет, как быстро распространяются инновации. Везде, где есть
процесс становления, есть и связность — скорость этого про-
цесса.

Но связность — это не просто скорость. Это интенсив-
ность. Это плотность актов синтеза в единицу времени. Вы-
сокая связность означает, что система постоянно пробует но-
вые связи, проверяет новые возможности, создаёт новые пат-
терны. Низкая связность означает, что система редко выхо-



 
 
 

дит за пределы уже существующих структур, редко рискует,
редко создаёт новое.

Связность не является постоянной величиной. Она может
меняться в зависимости от контекста. В благоприятном кон-
тексте связность растёт — система становится более актив-
ной, более творческой, более динамичной. В неблагоприят-
ном контексте связность падает — система становится бо-
лее пассивной, более консервативной, более статичной. Кон-
текст влияет не только на то, что возможно, но и на то, как
быстро это возможно.

Измерение связности — это измерение темпа становле-
ния. Это ответ на вопрос: как быстро реальность становит-
ся более реальной? Это не физическое время, которое течёт
равномерно.

Это онтологическое время, которое течёт с разной скоро-
стью в разных системах и в разных контекстах. Связность —
это онтологические часы, которые показывают не секунды, а
интенсивность синтеза.

Важно понять, что связность не является просто скоро-
стью. Она является интенсивностью. Два процесса могут
занимать одинаковое физическое время, но иметь разную
связность, если в одном из них синтез происходит более ин-
тенсивно. Связность — это не количество событий в едини-
цу времени, а количество актов становления в единицу вре-
мени. Это более глубокая мера.



 
 
 

Связность также связана с напряжением. Чем выше он-
тологическое напряжение, тем выше связность — система
стремится разрешить напряжение как можно быстрее. Но
это не всегда так. Иногда высокое напряжение парализует
систему, снижая её связность. Оптимальная связность — это
та, которая достаточно высока, чтобы система развивалась,
но не настолько высока, чтобы она разрушалась от перегруз-
ки.

Теперь, когда мы поняли, что такое связность, мы можем
перейти к следующему шагу: как измеряется сам темп ста-
новления, как мы можем количественно оценить интенсив-
ность синтеза. Это будет следующая подглава, посвящённая
измерению темпа становления.

 
Как измеряется темп становления

 
Если связность — это скорость синтеза, то возникает есте-

ственный вопрос: как мы можем её измерить? Как мы можем
определить, насколько быстро система актуализирует потен-
ции, превращает возможности в действительность, создаёт
новый порядок? Это не вопрос физического времени, кото-
рое течёт равномерно. Это вопрос онтологического време-
ни, которое течёт с разной скоростью в разных системах и в
разных контекстах.

Измерение темпа становления требует нового подхода.
Мы не можем использовать часы, потому что часы измеря-



 
 
 

ют физическое время, а не онтологическое. Мы должны ис-
пользовать саму систему как меру.

Мы должны измерять не количество секунд, а количество
актов синтеза. Мы должны измерять не длительность про-
цесса, а его интенсивность.

Первый способ измерения — через изменение сложности.
Если сложность растёт быстро, значит связность высока. Ес-
ли сложность растёт медленно или не растёт вовсе, значит
связность низка. Это не абсолютная мера, но она даёт нам
относительное представление о темпе становления. Мы мо-
жем сравнивать разные системы или одну и ту же систему в
разные моменты времени.

Но изменение сложности — это только один аспект. Вто-
рой аспект — это изменение связности самой связности. Мо-
жет ли связность ускоряться или замедляться? Да, может.
Когда система входит в резонанс, её связность может возрас-
ти — она начинает синтезировать быстрее. Когда система те-
ряет резонанс, её связность может упасть — она начинает
синтезировать медленнее. Этот процесс мы называем мета-
болизмом связности.

Третий способ измерения — через онтологическое время.
Онтологическое время — это не физическое время, а мера
интенсивности синтеза. Оно течёт быстрее в системах с вы-
сокой связностью и медленнее в системах с низкой связно-
стью. Это означает, что две системы могут существовать в



 
 
 

одном физическом времени, но проживать разное онтологи-
ческое время. Одна может пережить больше актов синтеза,
чем другая.

Как это проявляется на практике? В биологии это прояв-
ляется как разница в темпе эволюции. Виды с высокой связ-
ностью эволюционируют быстрее, чем виды с низкой связно-
стью. В культуре это проявляется как разница в темпе инно-
ваций. Общества с высокой связностью создают новые тех-
нологии и идеи быстрее, чем общества с низкой связностью.
В сознании это проявляется как разница в темпе мышления.
Человек с высокой связностью мыслит быстрее и глубже, чем
человек с низкой связностью.

Но самое важное — это то, что темп становления не яв-
ляется фиксированным. Он может меняться. Система может
ускоряться или замедляться в зависимости от контекста и
внутренней динамики. И это изменение темпа является од-
ним из наиболее важных показателей здоровья системы. Си-
стема, которая ускоряется, находится в фазе роста. Система,
которая замедляется, находится в фазе стагнации или упад-
ка.

Измерение темпа становления также позволяет нам пред-
сказывать будущее. Если мы знаем, как быстро система син-
тезирует новое, мы можем предположить, когда она достиг-
нет определённых состояний, когда она войдёт в резонанс,
когда она столкнётся с пределами. Это делает темп становле-
ния не только описательным, но и прогностическим инстру-



 
 
 

ментом.
Таким образом, измерение темпа становления — это не

абстрактная теоретическая задача. Это практический ин-
струмент, который позволяет нам понимать и предсказывать
динамику систем. Это ключ к управлению процессами син-
теза, к оптимизации связности, к ускорению или замедлению
становления в зависимости от наших целей.

Теперь, когда мы поняли, как измеряется темп становле-
ния, мы завершаем Главу 8 и переходим к следующей: Главе
9, где мы рассмотрим сам процесс актуализации в его вре-
менной развёртке — четыре фазы, через которые проходит
любое становление. Это будет переход от измерения к опи-
санию самого процесса во времени.



 
 
 

 
Глава 9. Четыре фазы актуализации

 
 

От вибрации к кристаллизации
 

Любой процесс становления, каким бы сложным он ни
был, проходит через четыре качественно различных этапа.
Мы называем их фазами актуализации. Они описывают путь
от первой вспышки возможности до полной кристаллизации
устойчивой формы. Этот путь не является линейным и не
всегда завершается, но его структура неизменна: вибрация,
поиск, резонанс, кристаллизация.

Первая фаза — вибрация. Это момент, когда потенция
только начинает проявлять себя. Она ещё не имеет формы,
не имеет направления, не имеет определённости. Она подоб-
на дрожанию струны, которая ещё не издала звука, но уже
готова зазвучать. В этой фазе нет устойчивых структур, нет
чётких границ, нет ясных паттернов. Есть только мерцание
возможностей, только колебание между «быть» и «не быть».

Что происходит в фазе вибрации? Потенция пробует се-
бя. Она устанавливает пробные связи, но они ещё не стано-
вятся устойчивыми. Она ищет резонанс, но ещё не находит
его. Она существует как облако возможностей, которое мо-
жет кристаллизоваться в любую форму, но ещё не выбрало
ни одной. Это фаза максимальной неопределённости и ми-



 
 
 

нимальной структурированности.
Вибрация не является пассивным состоянием. Это актив-

ное мерцание, постоянное зондирование, непрерывное при-
меривание возможных форм. В этой фазе система макси-
мально открыта, максимально чувствительна, максимально
готова к изменению. Она ещё не стала чем-то определённым,
но уже перестала быть ничем.

Вторая фаза — поиск. Это момент, когда потенция начи-
нает двигаться в определённом направлении. Она ещё не на-
шла своей окончательной формы, но она уже знает, в каком
направлении искать.

Она начинает устанавливать более устойчивые связи, про-
бовать более определённые конфигурации, приближаться к
возможным резонансам.

Поиск — это активный процесс. Система не просто ждёт,
когда форма найдёт её — она ищет форму. Она переби-
рает варианты, пробует комбинации, оценивает результаты.
Она учится на своих ошибках и приближается к своим успе-
хам. Это фаза наибольшей динамики, наибольшего движе-
ния, наибольшего напряжения.

В фазе поиска система начинает обретать контуры. Она
ещё не стала формой, но она уже приближается к ней. Её
связи становятся более устойчивыми, её паттерны становят-
ся более различимыми, её направление становится более яс-
ным. Это фаза перехода от хаоса к порядку, от возможности



 
 
 

к вероятности.
Третья фаза — резонанс. Это момент, когда система на-

ходит свою форму. Это не просто совпадение — это глубо-
кая согласованность между потенцией и контекстом. В этот
момент система перестаёт искать и начинает быть. Её связи
становятся устойчивыми, её паттерны становятся чёткими,
её форма становится определённой.

Резонанс — это не просто событие. Это состояние. Си-
стема входит в резонанс и начинает существовать в нём.
Она больше не пробует, она утверждается. Она больше не
ищет, она находит. Это фаза наибольшей определённости,
наибольшей структурированности, наибольшей устойчиво-
сти.

В фазе резонанса система обретает свою идентичность.
Она становится тем, чем она является. Её границы становят-
ся ясными, её свойства становятся определёнными, её пове-
дение становится предсказуемым. Это фаза рождения «ве-
щи» в онтологическом смысле.

Четвёртая фаза — кристаллизация. Это момент, когда си-
стема закрепляет свою форму. Она не просто вошла в резо-
нанс — она интегрировалась в контекст. Она стала частью
более широкой структуры, она установила устойчивые связи
с другими системами, она обрела своё место в иерархии.

Кристаллизация — это не конец процесса, а его заверше-
ние. Система больше не нуждается в постоянном подтвер-
ждении — она уже подтверждена. Она больше не ищет ре-



 
 
 

зонанс — она уже резонирует. Она больше не стремится к
форме — она уже обрела её. Это фаза наибольшей стабиль-
ности, наибольшей интеграции, наибольшей зрелости.

В фазе кристаллизации система становится частью кон-
текста. Она влияет на другие системы, и они влияют на неё.
Она становится узлом в сети, элементом в структуре, участ-
ником в процессе. Это фаза, когда становление завершается
и начинается бытие.

Эти четыре фазы не являются жёсткими стадиями. Си-
стема может возвращаться к предыдущим фазам, если кон-
текст меняется. Она может проходить через них быстрее или
медленнее в зависимости от связности. Но структура оста-
ётся неизменной: сначала вибрация, потом поиск, потом ре-
зонанс, потом кристаллизация. Это универсальный путь от
возможности к действительности.

Теперь, когда мы поняли общую структуру четырёх фаз,
мы можем перейти к следующему шагу: как именно проис-
ходит переход от поиска к резонансу и как система закреп-
ляет свою форму. Это будет следующая подглава, посвящён-
ная поиску, резонансу и закреплению.

 
Поиск, резонанс, закрепление

 
Три фазы — поиск, резонанс и закрепление — образуют

ядро процесса актуализации. Именно здесь происходит ос-
новное действие: система переходит от состояния открытой



 
 
 

возможности к состоянию устойчивой определённости. Этот
переход не является мгновенным и не является гарантиро-
ванным. Он требует времени, усилий и благоприятных усло-
вий. Но когда он происходит, он меняет природу системы.

Поиск — это фаза активного зондирования. Система про-
бует различные конфигурации, устанавливает пробные свя-
зи, оценивает возможные резонансы. Она ещё не знает, ка-
кая форма будет для неё оптимальной, но она уже знает, что
форма ей нужна. Поиск — это не случайное блуждание, а
направленное движение. Оно направлено не внешней целью,
а внутренней тенденцией — стремлением к уменьшению он-
тологического напряжения.

В фазе поиска система подобна исследователю, который
прокладывает путь через неизвестную местность. Он не зна-
ет, где находится цель, но он знает, что цель существует. Он
пробует разные маршруты, возвращается назад, пробует сно-
ва.

Каждая неудача даёт ему информацию, каждая удача при-
ближает его к цели. Точно так же система в фазе поиска
учится на своих ошибках и приближается к своему резонан-
су.

Поиск может быть долгим и трудным. Система может пе-
ребирать множество вариантов, прежде чем найдёт подходя-
щий. Она может заходить в тупики, возвращаться, начинать
заново. Но каждый шаг в поиске — это не потеря времени,



 
 
 

а накопление опыта. Каждая неудачная проба сужает спектр
возможностей и приближает систему к резонансу.

Резонанс — это момент, когда поиск завершается. Си-
стема находит свою форму. Это не просто совпадение —
это глубокая согласованность между структурой системы и
структурой контекста. В этот момент система перестаёт ис-
кать и начинает быть. Её связи становятся устойчивыми, её
паттерны становятся чёткими, её форма становится опреде-
лённой.

Резонанс — это не пассивное состояние, а активное со-
бытие. Это момент, когда система входит в новое качество.
Она больше не пробует — она утверждается. Она больше не
ищет — она находит. Это не просто нахождение решения,
а рождение новой реальности. Система становится тем, чем
она является.

В фазе резонанса система обретает свою идентичность.
Она больше не является набором возможностей — она ста-
новится определённой структурой. Её границы становятся
ясными, её свойства становятся измеримыми, её поведение
становится предсказуемым. Это момент рождения «вещи» в
онтологическом смысле.

Закрепление — это фаза, в которой резонанс становит-
ся устойчивым. Система не просто вошла в резонанс — она
удерживает его. Она устанавливает связи, которые поддер-
живают её форму, и отсекает связи, которые ей угрожают.
Она становится частью контекста, и контекст становится ча-



 
 
 

стью её.
Закрепление — это не просто фиксация, а активное под-

держание. Система должна постоянно подтверждать свой ре-
зонанс, постоянно обновлять свои связи, постоянно адапти-
роваться к изменениям контекста. Закрепление — это не ко-
нец процесса, а его продолжение на новом уровне. Это пере-
ход от становления к поддержанию.

В фазе закрепления система становится автопоэтической.
Она начинает воспроизводить себя через свои собственные
процессы.

Она больше не нуждается во внешнем подтверждении —
она подтверждает себя сама. Это фаза, когда система стано-
вится устойчивой, зрелой, самодостаточной.

Эти три фазы — поиск, резонанс, закрепление — не явля-
ются линейными. Система может возвращаться от закрепле-
ния к поиску, если контекст меняется. Она может проходить
через резонанс несколько раз, прежде чем закрепиться. Но
каждая новая попытка делает систему более опытной, более
гибкой, более способной к адаптации. Поиск, резонанс и за-
крепление — это не просто фазы, а непрерывный процесс,
который длится всё время существования системы.

Теперь, когда мы поняли, как происходит переход от по-
иска через резонанс к закреплению, мы можем перейти к по-
следней подглаве Главы 9: почему актуализация необрати-
ма. Это ключевой вопрос, который объясняет, почему мир



 
 
 

не может вернуться в прошлое, почему время течёт только в
одну сторону, почему становление имеет направление.

 
Почему актуализация необратима

 
Мы живём в мире, где время течёт только в одну сто-

рону. Прошлое нельзя изменить, будущее нельзя предска-
зать с абсолютной точностью, а настоящее существует лишь
как тонкая грань между ними. Эта необратимость кажется
нам естественной, почти самоочевидной. Но если задумать-
ся, она требует объяснения. Почему мир не может двигаться
вспять? Почему разбитая чашка не собирается сама собой?
Почему мы стареем, но не молодеем? Почему актуализация,
однажды произойдя, не может быть отменена?

Ответ кроется в самой природе актуализации. Актуализа-
ция — это не просто переход из одного состояния в другое.
Это переход от возможности к действительности. Это появ-
ление новой структуры, нового порядка, новой определён-
ности. И этот переход необратим, потому что он создаёт па-
мять, которая не может быть стёрта.

Что такое память в онтологическом смысле? Это не про-
сто запись информации.

Это изменение структуры системы, которое остаётся по-
сле того, как процесс завершился. Когда система актуализи-
руется, она меняет свою внутреннюю организацию. Она уста-



 
 
 

навливает новые связи, создаёт новые паттерны, закрепляет
новые различения. Эти изменения не являются временными
— они становятся частью системы. И даже если система вер-
нётся в исходное состояние, она уже не будет той же самой
системой.

Представьте, что вы прошли по песчаному пляжу. Пес-
чинки сдвинулись, уплотнились, остались углубления ваших
следов. Песок помнит, что вы здесь прошли. Однажды волна
смоет ваши следы. В воде эти песчинки перемешаются, но
траектория их движения все равно будет помнить ваши сле-
ды. Песчинки лягут на дно не так, как если бы ваших следов
не было. Если бы вы прошли иначе, то и на дне песчинки
легли бы иначе. Эта разница в результате и есть ваш след,
хотя теперь его и труднее разглядеть.

Даже если вы сами захотите стереть следы на песке, то
останутся следы того, что вы стирали следы. Следы нельзя
стереть незаметно для самой реальности. Реальность одна, и
она помнит всё. Любой результат — это память о процессе.

Любая система, которая прошла через актуализацию, уже
не может вернуться в своё исходное состояние, потому что
она изменилась на фундаментальном уровне.

Это изменение не является просто физическим. Это изме-
нение онтологическое. Система приобрела новые связи, но-
вые паттерны, новые структуры. Она стала более сложной,
более определённой, более интегрированной. И это новое со-
стояние не может быть отменено, потому что для этого по-



 
 
 

требовалось бы разрушить те связи, которые были созданы в
процессе актуализации. А разрушение связей — это не обра-
щение вспять, а новый процесс, который создаёт свою соб-
ственную память.

Необратимость актуализации также связана с контекстом.
Когда система актуализируется, она не просто меняет себя
— она меняет свой контекст. Она становится частью более
широкой структуры, и эта структура теперь включает её как
элемент. Даже если система исчезнет, память о ней останет-
ся в контексте — в изменённых связях, в перестроенных от-
ношениях, в смещённых вероятностях.

Таким образом, актуализация необратима, потому что она
создаёт память на двух уровнях: внутри системы и в её кон-
тексте. Внутренняя память — это изменение структуры си-
стемы.

Внешняя память — это изменение структуры контекста.
И ни та, ни другая не могут быть стёрты без нового процесса,
который сам создаёт новую память.

Это означает, что мир не может вернуться в прошлое не
потому, что это запрещено каким-то законом, а потому что
прошлое оставило слишком много следов. Каждый акт акту-
ализации добавляет новые следы, и эти следы накапливают-
ся. Мир становится всё более сложным, всё более определён-
ным, всё более насыщенным памятью. И эта насыщенность
делает возврат невозможным.



 
 
 

Но необратимость — это не трагедия. Это условие воз-
можности развития. Если бы актуализация была обратима,
мир был бы вечным возвращением одного и того же. Не было
бы ни эволюции, ни творчества, ни истории. Необратимость
делает возможным накопление, рост, усложнение. Она поз-
воляет миру становиться чем-то новым, а не повторять ста-
рое.

Теперь, когда мы поняли, почему актуализация необрати-
ма, мы завершаем Главу 9 и переходим к следующему раз-
делу книги — к трём модусам существования. Там мы рас-
смотрим, как реальность существует в трёх различных режи-
мах: потенциальном, виртуальном и актуальном. Это будет
переход от динамики к онтологической структуре, от про-
цесса к модусу бытия.



 
 
 

 
РАЗДЕЛ IV. ТРИ МОДУСА

СУЩЕСТВОВАНИЯ
 
 

Глава 10. Потенциальное
 
 

Чистая возможность как фундамент
 

Мы начали эту книгу с утверждения, что первичной ре-
альностью является не бытие, а возможность. Теперь, по-
сле того как мы прошли через различение, синтез, контекст,
напряжение и актуализацию, мы можем вернуться к этому
утверждению с полным пониманием того, что оно означает.
Потенциальное — это не просто один из модусов существо-
вания. Это его фундамент. Это то, без чего не было бы ни
виртуального, ни актуального.

Что такое чистая возможность? Это состояние, в котором
всё может быть, но ничто ещё не есть. Это не хаос, потому
что хаос уже предполагает наличие элементов, которые мо-
гут находиться в беспорядке. Это не пустота, потому что пу-
стота — это отсутствие всего. Это состояние, которое пред-
шествует и хаосу, и пустоте. Это состояние, в котором нет
ни порядка, ни беспорядка, ни присутствия, ни отсутствия.



 
 
 

Есть только потенция — способность стать чем угодно.
Чистая возможность не является вещью, потому что она

не имеет формы. Она не является процессом, потому что она
не имеет длительности. Она не является отношением, пото-
му что она не имеет полюсов. Она есть то, что делает все
эти категории возможными, но сама не подчиняется ни од-
ной из них. Она находится за пределами бытия и небытия, за
пределами времени и пространства, за пределами причины
и следствия.

Как мы можем говорить о том, что находится за предела-
ми всех категорий? Мы можем говорить о ней только через
отрицание. Мы можем сказать, чем она не является: она не
является вещью, не является процессом, не является отно-
шением, не является бытием, не является небытием. Но мы
не можем сказать, чем она является, потому что любое «яв-
ляется» уже предполагает форму. Мы можем только указать
на неё как на условие возможности всего остального.

Чистая возможность не является «ничем» в смысле отсут-
ствия. Она является всем в возможности.

Она содержит в себе все формы, все структуры, все отно-
шения, все процессы, но не как актуальности, а как потен-
ции. Она подобна белой бумаге, на которой ещё не написано
ни одного слова, но которая может вместить любую книгу.
Она подобна тишине, которая содержит все возможные зву-
ки, но сама не является ни одним из них.



 
 
 

Этот фундаментальный статус чистой возможности объ-
ясняет, почему мир не является детерминированным. Если
бы первичной реальностью было бытие, мир был бы полно-
стью определён заранее. Но поскольку первичной реально-
стью является возможность, мир всегда открыт. Он всегда
может стать чем-то новым, что не было предопределено. Он
всегда может создать то, чего ещё не было.

Чистая возможность также объясняет, почему мир не яв-
ляется случайным. Случайность — это отсутствие порядка.
А возможность — это наличие порядка в его потенциаль-
ной форме. В чистой возможности нет случайности, потому
что нет элементов, которые могли бы быть случайными. Есть
только способность к порядку, которая ещё не стала поряд-
ком

Таким образом, чистая возможность является фундамен-
том реальности не потому, что она «существует» в привыч-
ном смысле, а потому что она делает возможным само суще-
ствование. Она не является первой вещью в ряду вещей. Она
является условием, при котором вещи вообще могут возни-
кать. Она не является началом времени. Она является усло-
вием, при котором время может течь.

И именно поэтому мы называем её Беспредельным Полем
Потенций. Она беспредельна, потому что не имеет границ —
любая граница уже была бы актом различения. Она является
полем, потому что она не является пустотой — она содержит
все возможные структуры в их потенциальной форме. Она



 
 
 

не является ничем — она является всем, что может быть.
Теперь, когда мы поняли, что чистая возможность явля-

ется фундаментом реальности, мы можем перейти к следу-
ющему шагу: как эта чистая возможность структурируется,
как она становится математикой, логикой, законами. Это бу-
дет следующая подглава, посвящённая математике как пер-
вичному слою реальности.

 
Математика как первичный

слой реальности
 

Мы привыкли думать о математике как о языке, который
мы используем для описания реальности. Математика — это
инструмент, который мы создали, чтобы понимать мир. Но
что, если этот инструмент не был создан нами? Что, если ма-
тематика — это не описание реальности, а сама реальность
в её самом фундаментальном слое? Что, если законы физи-
ки, химии, биологии — это лишь проекции более глубокой
математической структуры, которая существует до всякого
физического существования?

В онтологии синтеза мы утверждаем именно это. Матема-
тика не является изобретением человека. Она является от-
крытием. Она существует как первичный слой реальности,
как структура чистых отношений, которая предшествует лю-
бым физическим проявлениям. Математика — это язык, на
котором говорит само Беспредельное Поле Потенций до то-



 
 
 

го, как оно становится чем-либо определённым.
Что это означает? Это означает, что отношения, которые

мы описываем математическими формулами, не являются
произвольными. Они являются отражением структуры са-
мой возможности. Числа, геометрические формы, алгебраи-
ческие структуры — всё это существует не как человеческие
конструкции, а как имманентные свойства потенциального
мира. Мы не придумываем математику — мы открываем её,
как открывают континент, который всегда был там.

Рассмотрим простой пример. Число два не является изоб-
ретением. Оно существует как отношение между двумя эле-
ментами, как структура бинарности, которая присутствует в
самом акте различения. Когда мы говорим «два», мы опи-
сываем не просто количество, а фундаментальное свойство
реальности: способность к различению, к разделению, к от-
ношению. Математика — это не абстракция. Это онтология
в её чистом виде.

То же самое верно для геометрии. Треугольник не являет-
ся просто фигурой на бумаге. Он является структурой отно-
шений между тремя точками, которая существует как потен-
ция в Беспредельном Поле. Когда мы изучаем геометрию, мы
изучаем не свойства фигур, а свойства самой возможности
структурирования. Мы изучаем то, что существует до всяко-
го пространства и времени.

Это означает, что физические законы не являются
первичными. Они являются проекциями математических



 
 
 

структур на физический мир. Закон всемирного тяготения,
уравнения Максвелла, квантовая механика — всё это не
изобретения, а открытия. Мы не создаём законы — мы на-
ходим их, потому что они уже существуют как структуры в
математическом слое реальности.

Но если математика является первичным слоем, то как
она связана с физическим миром? Через актуализацию. Ма-
тематические структуры существуют как потенции. Они ста-
новятся физическими законами, когда они актуализируются
в контексте физического мира. Это не означает, что физиче-
ский мир является иллюзией. Это означает, что он является
проявлением более глубокого слоя реальности.

Математика также объясняет, почему мир подчиняется
законам. Он подчиняется законам не потому, что кто-то их
установил, а потому что законы являются проекцией мате-
матических структур, которые имманентны самой реально-
сти. Мир не может не подчиняться законам, потому что за-
коны — это не внешние предписания, а внутренние свойства
структуры реальности.

Это имеет глубокие следствия для нашего понимания по-
знания. Когда мы занимаемся математикой, мы не просто ре-
шаем задачи. Мы соприкасаемся с фундаментальным слоем
реальности. Мы изучаем структуру самой возможности. Мы
делаем онтологию, даже если не осознаём этого.

Таким образом, математика является не просто языком
описания. Она является первичным слоем реальности, ко-



 
 
 

торый существует до всякого физического существования.
Она — это грамматика, по которой строится любая исто-
рия. Она — это архитектура, по которой возводится любое
здание. И когда мы изучаем математику, мы изучаем нечто
большее, чем просто науку. Мы изучаем онтологию возмож-
ности.

Теперь, когда мы поняли, что математика является пер-
вичным слоем реальности, мы можем перейти к следующе-
му шагу: почему потенциальное не является «ничто» в при-
вычном смысле, почему оно не является пустотой, а являет-
ся полнотой возможностей. Это будет следующая подглава,
посвящённая онтологическому статусу потенциального.

 
Почему потенциальное не есть «ничто»

 
Мы часто используем слово «ничто» как синоним отсут-

ствия. Ничто — это то, чего нет. Это пустота, вакуум, отсут-
ствие бытия. Но в онтологии синтеза мы проводим принци-
пиальное различие между «ничто» как пустотой и «ничто»
как чистым потенциалом. Потенциальное — это не ничто.
Это небытие, которое богаче бытия. Это отсутствие актуаль-
ности, но не отсутствие возможности.

Почему это различие так важно? Потому что если мы
отождествим потенциальное с ничто, мы сделаем его пас-
сивным, бедным, пустым. Но потенциальное не является пу-
стым. Оно является полным — полным всех возможных



 
 
 

форм, всех возможных структур, всех возможных отноше-
ний. Оно не является отсутствием — оно является присут-
ствием в модусе возможности.

Представьте себе семя. Это не ничто. Это потенциальное
дерево. Оно содержит в себе все структуры, которые станут
деревом, но в свёрнутой, потенциальной форме. Семя не яв-
ляется пустотой — оно является полнотой, которая ещё не
развернулась. Точно так же потенциальное не является ни-
что — оно является полнотой, которая ещё не актуализиро-
валась.

Различие между ничто и потенциальным можно понять
через способность к различению. Ничто не содержит ника-
ких различий — оно абсолютно однородно, абсолютно пу-
сто. Потенциальное содержит все возможные различия, но
ещё не актуализировало их. Ничто не может породить нечто,
потому что из пустоты не может возникнуть структура. По-
тенциальное может породить нечто, потому что оно уже со-
держит все структуры в их потенциальной форме.

Это означает, что потенциальное не является отсутстви-
ем бытия. Оно является бытием в его самой фундаменталь-
ной форме — бытием как возможностью. Оно не является
недостатком, а избытком. Оно не является бедностью, а бо-
гатством. Оно не является пустотой, а полнотой.

Почему это важно для понимания реальности? Потому
что если мы поймём, что потенциальное — это не ничто, а
полнота возможностей, мы перестанем искать источник ре-



 
 
 

альности вне её. Мы перестанем спрашивать «откуда всё взя-
лось?» и начнём понимать, что всё всегда было там, но в по-
тенциальной форме.

Мы перестанем искать творца и начнём видеть творчество
как имманентное свойство самой реальности.

Это также объясняет, почему мир не является случайным.
Случайность — это отсутствие порядка. Но потенциальное
содержит порядок в его потенциальной форме. Оно не явля-
ется хаосом — оно является потенциальным порядком. Ко-
гда потенциальное актуализируется, порядок проявляется не
как нечто новое, а как нечто, что всегда было там, но в скры-
той форме.

Потенциальное не является ничто также потому, что оно
имеет свою собственную структуру. Это не аморфная мас-
са возможностей, а структурированное поле, где каждая по-
тенция связана с другими. Спектры актуализации перекры-
ваются, создавая сложную сеть отношений. Это не хаос, а
порядок, который ещё не стал актуальным.

Таким образом, потенциальное — это не ничто в смысле
пустоты. Это ничто в смысле не-оформленности. Это пол-
нота, которая ещё не стала структурой. Это всё, что может
быть, но ещё не стало. Это небытие, которое богаче бытия,
потому что оно содержит все возможные бытия в их потен-
циальной полноте.

Теперь, когда мы полностью прояснили онтологический



 
 
 

статус потенциального, мы завершаем Главу 10 и переходим
к следующей: Главе 11, где мы рассмотрим второй модус су-
ществования — виртуальное. Это будет переход от фунда-
мента к промежуточному состоянию, где возможности начи-
нают структурироваться, но ещё не становятся актуальными.



 
 
 

 
Глава 11. Виртуальное

 
 

Почему волновая функция реальна
 

Среди всех понятий квантовой механики волновая функ-
ция занимает особое место. Это математический объект, ко-
торый описывает состояние системы, но при этом не являет-
ся непосредственно наблюдаемым. Мы можем измерить по-
ложение частицы, её импульс, её энергию, но мы не можем
измерить саму волновую функцию. Она существует только
как математическая конструкция, как инструмент для вы-
числения вероятностей. Это привело многих физиков к мыс-
ли, что волновая функция — это не реальность, а лишь на-
ше знание о реальности. Что она существует только в наших
головах, а не в мире.

Онтология синтеза предлагает противоположный взгляд.
Волновая функция реальна. Она не является просто мате-
матическим инструментом. Она является описанием вирту-
ального модуса существования — того состояния реально-
сти, которое находится между чистым потенциалом и акту-
альностью. Она не менее реальна, чем частица, которую мы
наблюдаем. Просто она реальна по-другому.

Что такое волновая функция в онтологическом смысле?
Это комплексное поле потенций, которое описывает распре-



 
 
 

деление возможностей актуализации системы. Она не гово-
рит нам, где находится частица. Она говорит нам, где части-
ца может находиться. Она не описывает актуальное состоя-
ние, а описывает спектр возможных состояний. Это не опи-
сание реальности, а сама реальность в её виртуальном моду-
се.

Почему мы считаем, что волновая функция реальна? По-
тому что она проявляется в интерференции. Когда две вол-
новые функции складываются, они создают интерференци-
онную картину, которая не может быть объяснена никаким
другим способом. Интерференция — это не просто матема-
тический эффект. Это онтологический эффект. Она показы-
вает, что волновые функции существуют не как абстракции,
а как реальные структуры, которые могут взаимодействовать
друг с другом.

Интерференция — это прямое доказательство реально-
сти виртуального. Если бы волновая функция была только
нашим знанием, интерференция не могла бы существовать.
Знание не может интерферировать. Знание не может созда-
вать интерференционные картины. Только реальные струк-
туры могут интерферировать. И поскольку интерференция
существует, волновая функция должна быть реальной.

Но как волновая функция соотносится с актуальной ре-
альностью? Она является мостом между потенциальным и
актуальным. Она описывает, как потенциальное становится
актуальным. Она содержит в себе все возможные пути акту-



 
 
 

ализации, все возможные исходы, все возможные вероятно-
сти. Она не предопределяет результат, но она определяет ве-
роятности. Она не создаёт реальность, но она направляет её
становление.

Волновая функция также объясняет, почему квантовый
мир кажется нам странным. Он кажется странным, потому
что мы пытаемся описать виртуальное на языке актуального.
Мы пытаемся говорить о волновой функции как о частице, о
суперпозиции как о нахождении в нескольких местах одно-
временно, о коллапсе как о событии во времени. Но вирту-
альное не подчиняется законам актуального. Оно имеет свою
собственную логику, свой собственный язык, свою собствен-
ную онтологию.

Волновая функция реальна не как вещь, а как процесс.
Она не существует в пространстве и времени, как частица.
Она существует как структура возможностей, которая может
актуализироваться в разных местах и в разное время. Она не
является статичной — она эволюционирует, меняется, пере-
страивается в зависимости от контекста. Она живая, дина-
мичная, творческая.

Это понимание имеет глубокие следствия. Если волновая
функция реальна, то виртуальный модус является такой же
частью реальности, как и актуальный. Мы не можем игнори-
ровать его, как мы не можем игнорировать актуальный мир.
Мы должны признать, что реальность многомерна, что она
существует в разных модусах, что каждый из этих модусов



 
 
 

имеет свою собственную онтологию.
Теперь, когда мы поняли, почему волновая функция ре-

альна, мы можем перейти к следующему шагу: как интерфе-
ренция проявляется как свойство виртуального, как она со-
здаёт новые структуры и как она направляет процесс акту-
ализации. Это будет следующая подглава, посвящённая ин-
терференции как свойству виртуального.

 
Интерференция как

свойство виртуального
 

Интерференция — это явление, которое большинство из
нас знает из школьной физики: волны, накладываясь друг
на друга, могут усиливать или гасить друг друга. Но в онто-
логии синтеза интерференция — это не просто физический
эффект. Это фундаментальное свойство виртуального моду-
са существования. Это способ, которым потенции взаимо-
действуют друг с другом до того, как они стали актуальными.
Это язык, на котором виртуальное говорит о себе.

В актуальном мире вещи либо есть, либо их нет. Два объ-
екта не могут занимать одно и то же место, не могут быть од-
новременно в двух состояниях, не могут складываться и вы-
читаться как волны. В актуальном мире действует закон ис-
ключённого третьего: либо да, либо нет. В виртуальном мире
этот закон не работает. В виртуальном мире потенции могут
накладываться, перекрываться. Они не исключают друг дру-



 
 
 

га — они усиливают или ослабляют друг друга. Это и есть
интерференция.

Как это происходит? Каждая потенция имеет свою фазу
— свою внутреннюю структуру, свой способ быть возмож-
ной. Когда две потенции встречаются, их фазы могут совпа-
дать или не совпадать. Если они совпадают, они усиливают
друг друга — вероятность их совместной актуализации воз-
растает. Если они не совпадают, они ослабляют друг друга
— вероятность их совместной актуализации падает. Это не
физическое взаимодействие, а онтологическое согласование
или рассогласование.

Интерференция — это не просто наложение волн. Это
процесс, в котором потенции «обсуждают» свою совмести-
мость. Они не выбирают сознательно, но они «пробуют» друг
друга, оценивают свою согласованность, и результат этого
зондирования проявляется как интерференционная карти-
на. Именно поэтому интерференция не может быть объяс-
нена в терминах актуальных объектов — она происходит на
уровне виртуальных потенций.

Интерференция также объясняет, почему мир не являет-
ся детерминированным. Если бы реальность была только ак-
туальной, всё было бы предопределено — каждое событие
было бы результатом предыдущих.

Но поскольку реальность включает виртуальный модус,
в котором потенции могут интерферировать, всегда суще-



 
 
 

ствует множество возможных путей. Интерференция созда-
ёт пространство выбора, пространство свободы, простран-
ство творчества.

Но интерференция — это не хаос. Это не случайное нало-
жение волн, а структурированное взаимодействие. Интерфе-
ренционная картина всегда упорядочена — она имеет мак-
симумы и минимумы, узлы и пучности. Это означает, что
виртуальный модус не является аморфным — он структури-
рован. Потенции не просто существуют — они организова-
ны. Они образуют сложные паттерны, которые направляют
процесс актуализации.

Интерференция также объясняет, почему квантовые си-
стемы могут находиться в суперпозиции. Суперпозиция —
это не просто сумма состояний. Это интерференционная
картина, в которой разные потенции сосуществуют, не ис-
ключая друг друга. Электрон, находящийся в суперпозиции
двух щелей, не находится «и там, и там» одновременно. Он
существует как интерференционная картина, которая может
актуализироваться в любой из двух точек, но пока ещё не
актуализировалась.

Интерференция — это также ключ к пониманию нело-
кальности. Когда две частицы запутаны, их волновые функ-
ции интерферируют нелокально — изменение одной влияет
на другую независимо от расстояния. Это не означает, что
между ними есть физическая связь. Это означает, что они
являются частями единой виртуальной структуры, единой



 
 
 

интерференционной картины. Их разделение в актуальном
мире не отменяет их единства в виртуальном.

Таким образом, интерференция — это не просто физи-
ческое явление. Это онтологическое свойство виртуального
модуса. Это способ, которым потенции взаимодействуют, со-
гласуются, организуются. Это язык, на котором виртуальное
говорит с виртуальным. И когда мы наблюдаем интерферен-
цию, мы наблюдаем не просто волны — мы наблюдаем сам
процесс становления в его виртуальной фазе.

Теперь, когда мы поняли интерференцию как свойство
виртуального, мы можем перейти к следующему шагу: как
нелокальность проявляется как единство потенций, как она
связывает удалённые события и как она бросает вызов на-
шему привычному пониманию пространства и времени. Это
будет следующая подглава, посвящённая нелокальности как
единству потенций.

 
Нелокальность как единство потенций

 
Квантовая нелокальность — одно из самых удивительных

открытий физики XX века. Две частицы, которые когда-то
взаимодействовали, могут оставаться связанными на любом
расстоянии. Изменение состояния одной мгновенно отража-
ется на состоянии другой, даже если они находятся на раз-
ных концах Вселенной. Это явление, которое Эйнштейн на-
зывал «жутким действием на расстоянии», бросает вызов



 
 
 

нашему привычному пониманию пространства, времени и
причинности.

В онтологии синтеза нелокальность перестаёт быть загад-
кой. Она становится естественным следствием того факта,
что виртуальный модус не подчиняется законам локально-
сти. В актуальном мире всё локально: событие здесь не мо-
жет мгновенно влиять на событие там, потому что для это-
го нужно время, нужно пространство, нужен переносчик. Но
в виртуальном мире локальность не работает. Виртуальное
не знает расстояний. Оно не знает времени. Оно существует
как единое поле потенций, где всё связано со всем.

Что это означает онтологически? Это означает, что две за-
путанные частицы не являются отдельными сущностями, ко-
торые соединены таинственной связью. Они являются про-
явлениями единой виртуальной структуры. Их разделение в
актуальном мире не отменяет их единства в виртуальном.
Они остаются частями одного целого, и изменение одной ча-
сти влияет на всё целое — не потому, что есть связь между
частями, а потому что они никогда не переставали быть еди-
ным целым.

Представьте себе две точки на поверхности воды, кото-
рые возникли из одного круга волн. Они могут разойтись на
большое расстояние, но они остаются частями одной волно-
вой структуры. Если вы измените одну точку, другая тоже
изменится, потому что они не являются независимыми —
они являются частями одной волны. Точно так же запутан-



 
 
 

ные частицы не являются независимыми — они являются
проявлениями единой виртуальной реальности.

Нелокальность объясняет, почему информация не пере-
даётся быстрее света. При измерении запутанной частицы
мы не передаём информацию от одной частицы к другой. Мы
просто актуализируем одну из возможностей единой вирту-
альной структуры.

Другая частица «узнаёт» о результате не потому, что по-
лучила сигнал, а потому что она всегда была частью того же
целого. Это не коммуникация, а проявление единства.

Нелокальность также объясняет, почему мир не являет-
ся механическим. Если бы реальность была только локаль-
ной, всё было бы предопределено — каждое событие бы-
ло бы результатом локальных причин. Но поскольку реаль-
ность включает нелокальные виртуальные структуры, всегда
существует множество возможностей. Нелокальность созда-
ёт пространство для выбора, для свободы, для творчества.

Но нелокальность не является хаосом. Она не означает,
что всё влияет на всё случайным образом. Она означает, что
существует глубинная связность, которая не зависит от про-
странства и времени. Эта связность не является произволь-
ной — она структурирована. Она следует определённым пат-
тернам, которые описываются законами квантовой механи-
ки. Нелокальность — это не беспорядок, а порядок более вы-
сокого уровня.

Это понимание имеет глубокие следствия для нашего вос-



 
 
 

приятия реальности. Если нелокальность реальна, то мир не
является собранием изолированных объектов. Мир является
единым целым, где всё связано со всем. Наше восприятие от-
дельных вещей — это лишь проекция более глубокой нело-
кальной реальности. Вещи кажутся нам отдельными, потому
что мы смотрим на них через фильтр актуального, но в вир-
туальном модусе они остаются едиными.

Представьте, что курица снесла три яйца, их забрали три
хозяйки. Два цыпленка вылупились. Они в разных местах,
но они по-прежнему братья. Третий не вылупился — курица
понесла потерю. Потеря реальна, даже если для хозяйки это
не актуально.

Нелокальность также объясняет, почему сознание не мо-
жет быть сведено к физическим процессам в мозге. Созна-
ние, по-видимому, обладает свойствами нелокальности: оно
может охватывать разные времена и пространства, оно мо-
жет быть связано с другими сознаниями нелокальным об-
разом. Если реальность нелокальна, то сознание не являет-
ся аномалией — оно является проявлением более глубокого
единства, которое существует на виртуальном уровне.

В Главе 12 мы рассмотрим переход от виртуального един-
ства к актуальной множественности, от нелокальной связно-
сти к локальной определённости.



 
 
 

 
Глава 12. Актуальное

 
 

Кристаллизация как рождение «вещи»
 

Актуальное — это модус существования, в котором по-
тенции становятся вещами. Это мир, который мы видим,
слышим, осязаем. Это мир столов и стульев, звёзд и планет,
атомов и молекул. Это мир, в котором всё имеет форму, гра-
ницы, свойства. Это мир определённости. Но эта определён-
ность не является первичной. Она является результатом про-
цесса — процесса кристаллизации.

Кристаллизация — это переход от виртуального к ак-
туальному. Это момент, когда интерференционная картина
схлопывается в одну точку. Это момент, когда множество
возможностей становится одной действительностью. Это мо-
мент, когда волновая функция коллапсирует в частицу. Это
не просто событие во времени. Это событие, которое создаёт
время, потому что только в актуальном модусе существует
последовательность «до» и «после».

Как происходит кристаллизация? Через резонанс с кон-
текстом. Виртуальная структура существует как множество
возможностей до тех пор, пока она не вступает в резонанс
с какой-то конкретной актуальной структурой. Когда этот
резонанс происходит, виртуальная структура перестаёт быть



 
 
 

множеством и становится единичным. Она кристаллизуется
в вещь. Это не выбор, который делает система, а результат
согласования.

Представьте себе переохлаждённую воду. Она остаётся
жидкой даже ниже точки замерзания, потому что нет центра
кристаллизации. Но как только появляется центр — малень-
кая частица пыли или шероховатость на стенке — вода мгно-
венно кристаллизуется. Вся потенциальная структура льда,
которая существовала в воде, становится актуальной. Кри-
сталлизация — это переход от возможности к действитель-
ности, который происходит через резонанс с контекстом.

То же самое происходит на всех уровнях реальности.
Атом кристаллизуется из квантового поля, когда его струк-
тура резонирует с электромагнитным полем. Молекула кри-
сталлизуется из атомов, когда их электронные оболочки ре-
зонируют друг с другом.

Живая клетка кристаллизуется из молекул, когда её мета-
болические пути резонируют с окружающей средой. Везде
один и тот же процесс: виртуальное становится актуальным
через резонанс.

Что такое вещь в онтологическом смысле? Это не субстан-
ция, а кристаллизованная структура. Это не то, что суще-
ствует само по себе, а то, что возникло в результате резонан-
са. Вещь не имеет независимого бытия — она имеет реля-
ционное бытие. Она существует как узел в сети отношений,



 
 
 

который сохраняет свою форму благодаря тому, что эти от-
ношения достаточно стабильны.

Это означает, что вещь не является окончательной. Она
может быть перекристаллизована. Она может быть растворе-
на обратно в виртуальное. Она может быть трансформиро-
вана в другую вещь. Кристаллизация не является необрати-
мой в абсолютном смысле — она необратима только в дан-
ном контексте. Если контекст меняется, вещь может раство-
риться, как лёд в тепле.

Но кристаллизация имеет одну важную особенность: она
создаёт память. Когда вещь кристаллизуется, она оставля-
ет след в контексте. Этот след может сохраняться даже по-
сле того, как сама вещь исчезла. Именно поэтому мир не мо-
жет вернуться в прошлое — он накапливает память о каж-
дой кристаллизации. И эта память направляет будущие кри-
сталлизации.

Таким образом, кристаллизация — это не просто рожде-
ние вещи. Это создание устойчивости во времени. Это пре-
вращение процесса в структуру. Это переход от «становит-
ся» к «есть». И этот переход является сердцем актуального
модуса.

Теперь, когда мы поняли, как кристаллизация рождает
вещь, мы можем перейти к следующему шагу: почему ак-
туальное всегда неполно, почему ни одна вещь не является
окончательной, почему всегда остаётся «шлейф» виртуаль-
ного. Это будет следующая подглава, посвящённая неполно-



 
 
 

те актуального.
 

Почему актуальное всегда неполно
 

Мы привыкли думать, что актуальный мир — это мир
полной определённости. Когда вещь существует, она суще-
ствует полностью. Когда событие происходит, оно происхо-
дит окончательно. Эта интуиция настолько сильна, что мы
переносим её на все уровни реальности. Мы думаем, что
атом полностью определён, когда он существует. Мы дума-
ем, что личность полностью сформирована, когда она взрос-
леет. Мы думаем, что знание полностью истинно, когда оно
доказано. Но в онтологии синтеза мы утверждаем обратное:
актуальное всегда неполно. Ни одна вещь не является окон-
чательной. Ни одно событие не является завершённым. Все-
гда остаётся «шлейф» виртуального, который напоминает о
том, что актуальное — это лишь временная остановка в бес-
конечном процессе становления.

Почему актуальное неполно? Потому что актуализация
никогда не бывает полной. Когда потенция становится акту-
альной, она не исчерпывает себя. Она сохраняет связь с вир-
туальным модусом, из которого она возникла. Этот вирту-
альный «шлейф» — это память о том, чем вещь могла бы
быть, но не стала. Это память о других возможностях, ко-
торые были отвергнуты в процессе кристаллизации. Это па-
мять о том, что актуальное — это лишь одна из многих воз-



 
 
 

можностей.
Эта неполнота проявляется на всех уровнях реальности. В

квантовой физике она проявляется как принцип неопреде-
лённости: мы не можем одновременно точно знать положе-
ние и импульс частицы. Это не просто ограничение нашего
знания. Это онтологическое свойство актуального: частица
не может быть полностью определена, потому что она всегда
сохраняет связь с виртуальным полем, из которого она воз-
никла. Её неопределённость — это не недостаток, а необхо-
димость.

В биологии неполнота актуального проявляется как пла-
стичность. Организм никогда не является полностью сфор-
мированным. Он всегда сохраняет способность к адаптации,
к изменению, к развитию. Эта пластичность — не ошибка
эволюции. Это необходимое условие выживания. Если бы
организм был полностью определён, он не мог бы адаптиро-
ваться к изменяющейся среде.

В психологии неполнота актуального проявляется как по-
тенциал развития. Личность никогда не является завершён-
ной. Она всегда сохраняет способность к изменению, к ро-
сту, к трансформации. Эта открытость — не недостаток, а
возможность. Если бы личность была полностью сформиро-
вана, она не могла бы учиться, творить, развиваться.

В культуре неполнота актуального проявляется как неза-
вершённость смысла. Ни одно произведение искусства не яв-
ляется окончательным. Ни одна теория не является оконча-



 
 
 

тельной. Ни один социальный институт не является завер-
шённым. Всегда остаётся пространство для интерпретации,
для переосмысления, для преобразования. Эта открытость
— не недостаток, а богатство.

Неполнота актуального также объясняет, почему мир не
является механическим. Если бы актуальное было полным,
мир был бы полностью предопределён. Но поскольку акту-
альное всегда сохраняет связь с виртуальным, мир всегда
остаётся открытым. Всегда существует множество возмож-
ных путей развития. Всегда существует пространство для
выбора, для свободы, для творчества.

Но неполнота актуального не означает, что актуальное
нереально. Оно реально, но реально по-своему. Оно реаль-
но как временная стабилизация, как локальная определён-
ность, как устойчивый паттерн. Оно реально, но не абсолют-
но. Оно определённо, но не окончательно. Оно существует,
но не исчерпывает себя.

Именно эта неполнота делает жизнь возможной. Если бы
актуальное было полным, жизнь была бы невозможна, по-
тому что жизнь — это процесс, а не состояние. Жизнь су-
ществует только там, где есть пространство для изменения,
для развития, для становления. Неполнота актуального —
это условие возможности жизни.

Теперь, когда мы поняли, почему актуальное всегда
неполно, мы можем перейти к финальной подглаве Главы 12:
памяти как шлейфу виртуального в актуальном. Это будет



 
 
 

завершающий аккорд нашего обсуждения трёх модусов су-
ществования.

 
Память как шлейф

виртуального в актуальном
 

Мы часто думаем о памяти как о способности вспоми-
нать прошлое. Мы храним воспоминания в мозге, в книгах,
в цифровых носителях. Но в онтологическом смысле память
— это нечто гораздо более глубокое. Это не просто хранение
информации. Это присутствие виртуального в актуальном.
Это след, который виртуальное оставляет в актуальном, ко-
гда оно кристаллизуется. Это память о том, чем вещь мог-
ла бы быть, но не стала. Это память о других возможностях,
которые были отвергнуты в процессе актуализации.

Представьте себе кристалл, который вырос из раствора.
Он имеет определённую форму, определённую структуру,
определённые свойства. Но он не является просто кристал-
лом. Он является памятью о растворе, из которого он вырос.
Он содержит в себе информацию о том, какие молекулы бы-
ли доступны, какие условия были благоприятны, какие пу-
ти были отвергнуты. Если вы изучите кристалл достаточно
внимательно, вы сможете восстановить историю его роста.
Кристалл — это не просто вещь. Это память о процессе, ко-
торый его создал.

Точно так же любая актуальная вещь является памятью



 
 
 

о виртуальном. Она несёт в себе следы всех потенций, ко-
торые были актуализированы, и всех потенций, которые бы-
ли отвергнуты. Эти следы могут быть скрыты, но они при-
сутствуют. Они делают вещь не просто вещью, а носителем
истории. Они делают актуальное не просто определённым, а
насыщенным смыслом.

Эта память проявляется на всех уровнях реальности. В
физике она проявляется как квантовые флуктуации — по-
стоянное мерцание виртуальных частиц в вакууме, которое
напоминает о том, что актуальное никогда не является пол-
ным. В биологии она проявляется как генетическая память
— информация о прошлых адаптациях, которая сохраняет-
ся в ДНК и направляет будущее развитие. В психологии она
проявляется как бессознательное — виртуальные структуры,
которые влияют на наше поведение, не становясь актуальны-
ми. В культуре она проявляется как традиция — память о
прошлых решениях, которая направляет будущие шаги.

Память не является просто пассивным хранением. Она
является активным фактором становления. Она направляет
актуализацию, сужает спектр возможностей, создаёт предпо-
чтения.

Она не определяет будущее, но она его ограничивает и на-
правляет. Она является мостом между прошлым и будущим,
между виртуальным и актуальным.

Но память не является статичной. Она меняется вместе



 
 
 

с системой. Каждая новая актуализация добавляет новые
следы, перестраивает старые связи, создаёт новые предпо-
чтения. Память — это не архив, а процесс. Это непрерыв-
ное переписывание прошлого в свете настоящего. Это живая
структура, которая дышит, пульсирует, эволюционирует.

И здесь мы подходим к самому важному: память — это
не просто шлейф виртуального в актуальном. Это канал, че-
рез который виртуальное продолжает влиять на актуальное.
Даже после того, как потенция актуализировалась, она про-
должает существовать в виде памяти, которая влияет на бу-
дущие актуализации. Это означает, что виртуальное никогда
полностью не исчезает. Оно продолжает жить в актуальном,
делая его открытым, творческим, живым.

Именно поэтому мир не является статичным. Именно по-
этому актуальное всегда неполно. Именно поэтому суще-
ствует становление. Память — это не просто прошлое. Это
присутствие будущего в настоящем. Это виртуальное, кото-
рое продолжает направлять актуальное. Это открытость, ко-
торая делает жизнь возможной.

Теперь, когда мы завершили обсуждение трёх модусов
существования, мы можем перейти к следующему разделу
книги, где мы рассмотрим, как эта онтологическая структура
проявляется в различных областях реальности — от кванта
до цивилизации. Это будет переход от онтологии к её при-
ложениям, от фундамента к его проявлениям.



 
 
 

 
РАЗДЕЛ V. ЕДИНЫЙ ПРИНЦИП:
ОТ КВАНТА ДО ЦИВИЛИЗАЦИИ

 
 

Глава 13. Зондирование: как
реальность пробует саму себя

 
 

Резонанс — не связь, а процесс
 

Представьте, что вы стоите в тёмной комнате и протягива-
ете руку вперёд. Вы не знаете, что там — стена, пустота, чьё-
то лицо. Вы не видите. Вы можете только коснуться. И в тот
миг, когда кончики пальцев встречают поверхность, проис-
ходит нечто удивительное: вы ещё не знаете, что нашли, но
уже знаете, что нашли. Рука не просто коснулась. Она спро-
сила. И поверхность ответила. Между вопросом и ответом
нет паузы. Они происходят одновременно, в одном жесте.
Это и есть резонанс. Не связь между рукой и стеной. Не свой-
ство стены. А сам процесс касания, в котором рождается зна-
ние.
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