


 
 
 

Наталья  Стоун
Золото Колчака: Тайна

сокровища, исчезнувшего
в огне Гражданской войны

 
 

https://litres.ru/74599052
SelfPub; 2026

 

Аннотация
Куда исчезло золото Колчака — и было ли оно единым

кладом? Сенсационные цифры обещают разгадку, но меняются в
зависимости от того, что считать золотом, к какой дате относить
сумму и каким источникам доверять.

В книге «Золото Колчака: Тайна сокровища, исчезнувшего в
огне Гражданской войны» история становится документальным
расследованием: от захвата Казани и пути в Омск до отступления
по Транссибу, событий в Иркутске и советского пересчёта. Вы
узнаете, как отличать расход от перемещения, недостачу —
от доказанного хищения, а маршрут — от подтверждённого
местонахождения. Книга показывает, как сверять цифры,
проверять источники и оценивать версии о тайниках и утратах,
не подменяя доказательства эффектной легендой.

Книга для тех, кто любит историю России и загадки прошлого,
но хочет опираться на факты. Вы поймёте, что в судьбе резерва



 
 
 

подтверждено, что остаётся спорным и почему разница в цифрах
ещё не доказывает кражу.

Книга создана с помощью ИИ. Обложка: GPT Image -
Лицензия
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Что называют «золотом

Колчака»: состав сокровища,
его владельцы и спорные цифры

 
Представьте не подземелье с золотыми слитками, а архив-

ный стол. На нём — опись, маршрутный лист, банковский
баланс и несколько карточек с названиями: «золото», «се-
ребро», «валюта», «резерв», «казна». Стоит передвинуть од-
ну карточку, и сумма в рассказе о сокровище меняется. До-
бавить к золоту серебро — вырастет. Учесть деньги, кото-
рыми правительство расплачивалось за оружие, — изменит-
ся снова. А если включить в расчёт заём, обеспеченный зо-
лотом, появится сумма, которой физически в вагонах могло
вовсе не быть.

Так начинается расследование «золота Колчака»: не с во-
проса, где спрятан клад, а с вопроса, что именно мы называ-
ем кладом.

Выражение звучит так, будто существовал один сундук,
один владелец и одна точная опись. Историческая реаль-
ность устроена иначе. Под этим названием обычно объеди-
няют государственный золотой резерв, ценности, вывезен-
ные из Казани белыми силами, средства сибирского прави-
тельства и позднейшие рассказы о пропавшем сокровище.
Эти понятия пересекаются, но не совпадают.



 
 
 

Первая карточка: «золото»
В августе 1918 года антибольшевистские силы заняли Ка-

зань, где находилась значительная часть российского госу-
дарственного золотого запаса. Когда в сентябре город верну-
ли красные, резерв уже вывезли. Он перемещался вслед за
отступающей властью: из Казани — в Самару, затем в Уфу
и позднее в Омск.

Эта последовательность важна для самого названия. Золо-
то не было добычей, которую Колчак лично захватил в бою.
Его судьба начала меняться до того, как адмирал стал Вер-
ховным правителем. К моменту, когда в ноябре 1918 года
Колчак возглавил омское правительство, резерв уже оказал-
ся в распоряжении антибольшевистской власти на востоке
страны.

Одна из наиболее часто приводимых оценок — около
651,5 миллиона рублей золотом . Именно её нередко пе-
ресказывают как доказательство размера «клада». Но число
требует оговорок. Оно относится к оценке государственного
резерва в золотых рублях, а не к 651,5 миллионам отдельных
монет и не к современным рублям. При пересчёте по золо-
тому содержанию дореволюционного рубля эта сумма соот-
ветствует примерно 504,5 тонны чистого золота .

И здесь нужно остановиться. Такой пересчёт показывает
золотой эквивалент по тогдашнему стандарту, но не обяза-
тельно вес всего металла, реально уложенного в вагоны. За-
пас мог учитываться по стоимости, включать монеты раз-



 
 
 

ного достоинства и слитки; могли существовать расхожде-
ния между описью, оценкой и фактически пересчитанным
имуществом. Поэтому формулировка «около пятисот тонн»
— удобное приближение, а не фотография состава каждого
ящика.

Важно и другое: золотой рубль — это единица историче-
ского учёта, связанная с установленным содержанием золо-
та. Это не означает, что каждую сумму следует воображать
как соответствующее число одинаковых монет. Если источ-
ник сообщает «651 миллион рублей золотом», он говорит о
стоимости в системе того времени. Чтобы понять, сколько
там было металла, нужно выяснить, каким способом произ-
водился пересчёт и к какой дате относится баланс.

Карточки на столе
Попробуем провести ту самую инвентаризацию слова.
«Золото» — прежде всего физический драгоценный ме-

талл: монеты и слитки, если они входили в конкретную
опись. Но слово может обозначать и стоимость, выраженную
в золотых рублях. Это два разных смысла.

«Серебро» — отдельная категория. Его нельзя прибав-
лять к золоту, а затем выдавать общую сумму за вес или сто-
имость золотого запаса. Если автор складывает оба металла,
он обязан прямо сказать, что считает совокупные драгоцен-
ные металлы.

«Валюта» — наличные иностранные денежные знаки,
счета или средства, которыми можно было расплачиваться



 
 
 

за рубежом. Они могли иметь большое значение для прави-
тельства, но долларовая или фунтовая сумма не становится
физическим золотом только потому, что связана с золотым
обеспечением либо с покупкой золота.

«Резерв» — запас ценностей, прежде всего предназна-
ченный поддерживать финансовую устойчивость государ-
ства и его денежной системы. Это не обязательно вся госу-
дарственная наличность и не все имущество правительства.
Резерв мог перемещаться, расходоваться, передаваться на
хранение, служить обеспечением займа.

«Казна» — понятие шире. Оно охватывает государствен-
ные средства и поступления, а в бытовой речи часто превра-
щается в общее название всех денег и ценностей власти. Но
государственная казна, золотой резерв и наличные средства
конкретного кабинета — разные корзины.

Наконец, есть выражение «средства правительства
Колчака». В него могут включать золото, которым оно рас-
поряжалось, поступления, займы, валюту, выручку от сделок
и деньги, выделенные на закупки. Власть могла потратить
часть резерва, использовать его как залог или переместить
на хранение. Однако сумма всех доступных средств не равна
количеству золота, лежавшего в одном месте.

Так меняется цифра. Не обязательно потому, что кто-то
ошибся или сознательно обманул читателя. Иногда авторы
просто считают разное, но используют одно и то же слово —
«золото».



 
 
 

Чьё это было имущество?
Слово «Колчака» создаёт ещё одну иллюзию: будто сокро-

вище принадлежало адмиралу лично. Это удобное обозначе-
ние эпохи и политической власти, а не точный ответ на во-
прос о собственности.

Золотой резерв возник как государственное имущество
Российской империи. После революций 1917 года измени-
лись режимы, органы управления и претензии на законное
представительство страны. Большевики, белые правитель-
ства и другие политические силы заявляли, что именно они
вправе действовать от имени России. Гражданская война
расколола не только территорию, но и саму систему вла-
сти. Поэтому вопрос о том, какое правительство было закон-
ным преемником прежнего государства, оставался предме-
том острого конфликта.

Но спор о легитимности правительства не превращает го-
сударственную собственность в личную. Политический ру-
ководитель может получить фактический контроль над ре-
зервом, назначить ответственных за хранение, распорядить-
ся расходами или отдать золото в обеспечение займа. Это
ещё не значит, что запас стал его частной собственностью.
Колчак был руководителем власти, которая распоряжалась
государственным ресурсом; он не был личным владельцем
каждого слитка и каждой монеты.

Различие кажется юридическим и сухим, пока мы не за-
даём практический вопрос: кто отвечал за имущество? В



 
 
 

обычной ситуации на него отвечают государственные учре-
ждения, банковские служащие, казначейские органы, храни-
тели и перевозчики. В условиях войны цепочка ответствен-
ности рвётся, документы исчезают, а решения принимаются
несколькими центрами власти. Тогда позднейший рассказ о
«золоте Колчака» может скрыть целую сеть людей, ведомств
и операций — и ошибочно заменить её одним именем.

Почему расходятся цифры
Сумму нельзя оценивать отдельно от четырёх уточнений.
Первое — дата. Речь идёт о запасе до захвата Казани, о

ценностях в момент вывоза, о прибытии в Омск или о том,
что оставалось после расходов? Между этими датами могли
происходить перевозки, выдачи, закупки и переучёты.

Второе — единица измерения. В источнике назва-
ны рубли золотом, рубли номинальные, пуды, килограммы,
ящики, монеты или иностранная валюта? Числа из разных
систем нельзя складывать без объяснения.

Третье — состав имущества.  Учитывает ли цифра
только золото? Или золото и серебро? Включены ли валюта,
ценности отдельных учреждений, счета за границей, сред-
ства от займов? Порой одно слово «запас» скрывает несколь-
ко категорий.

Четвёртое — характер источника. Перед нами акт
приёмки, банковская ведомость, транспортный документ,
сводка правительства, газетное сообщение, мемуары или
поздний пересказ? У каждого вида источников свои досто-



 
 
 

инства и пределы. Опись может точно фиксировать то, что
пересчитали в конкретный день, но ничего не говорить о
движении средств после него. Мемуары сохраняют детали и
атмосферу, однако память нередко соединяет события, раз-
делённые месяцами и разными ведомствами.

Есть и ещё один риск — двойной счёт. Одну и ту же сум-
му могут сначала назвать золотым запасом, затем упомянуть
как обеспечение кредита, а потом включить в стоимость за-
купок. Если эти числа сложить, получится впечатляющий
итог, но не новое золото. Это похоже на попытку посчитать
один чемодан сначала в комнате, затем в поезде и потом в
отчёте о доставке — как три разных чемодана.

Рассмотрим заголовок: «Колчак вывез пятьсот тонн золо-
та». В нём уже спрятаны несколько предположений. Пятьсот
тонн — физически взвешенный металл или пересчёт 651,5
миллиона золотых рублей? Кто именно «вывез» — Колчак
лично, белые власти до его прихода к руководству или со-
провождавшие эшелон служащие? Откуда и когда состоял-
ся вывоз? Считались ли только золотые ценности? Пока на
эти вопросы нет ответов, заголовок сообщает меньше, чем
кажется.

Четыре метки надёжности
Чтобы не теряться между документом и преданием, по-

лезно помечать каждое утверждение одной из четырёх кате-
горий.

Документально подтверждено.  Существуют прямые



 
 
 

свидетельства: опись, платёжный документ, акт передачи,
банковская запись, распоряжение о перевозке. Документ
подтверждает именно то, что в нём написано, — не боль-
ше. Например, запись о принятии определённого количества
имущества не доказывает, что оно оставалось на месте через
полгода.

Вероятно. Несколько независимых свидетельств указы-
вают на одну версию, но полного набора документов нет. Для
истории Гражданской войны такая отметка особенно важна:
архивная цепочка могла оборваться, а часть бумаг не сохра-
ниться.

Спорно. Источники противоречат друг другу, дата или
состав неясны, либо цифра появляется в поздних переска-
зах без возможности уверенно проследить её происхожде-
ние. «Спорно» не означает «неправда». Это означает, что до-
казательств пока недостаточно для уверенного вывода.

Легенда. История о тайном составе, бесследном поезде
или спрятанном сундуке повторяется, но не подкрепляется
проверяемыми свидетельствами. Легенда может возникнуть
вокруг реального события, однако популярность рассказа са-
ма по себе не превращает его в факт.

Эти метки нужны не для того, чтобы одним движением
разделить все версии на «хорошие» и «плохие». Они помо-
гают говорить точнее. Одна и та же история может содержать
документально подтверждённую основу и спорные подроб-
ности. Например, перемещение государственного резерва —



 
 
 

это одна тема, а судьба конкретной партии ценностей после
определённой даты — другая. Уровень уверенности для них
может быть разным.

Упражнение для читателя: пять вопросов к любой
цифре

Встретив новое сенсационное число, не спешите решать,
истинно оно или ложно. Сначала задайте ему пять вопросов:

1. На какую дату относится сумма?
2. В чём она измерена: в золотых рублях, весе ме-

талла, валюте или номинальных рублях?
3. Что именно включено: золото, серебро, казна,

займы или все средства правительства?
4. Какой документ или источник назван и что он

подтверждает непосредственно?
5. Не посчитали ли один и тот же актив несколько

раз — как запас, залог и оплату?
Можно добавить шестой вопрос: кто именно назван

владельцем или распорядителем?  Если в ответе стоит
только «Колчак», стоит проверить, не подменяет ли имя по-
литического руководителя историю государственного иму-
щества.

Такая проверка не уничтожает загадку. Напротив, она
делает её содержательной. Вместо бесформенного вопроса
«куда делось всё золото?» появляются отдельные исследова-
тельские задачи: какая часть находилась в резерве; как ме-
нялся её состав; какие суммы были потрачены, переданы или



 
 
 

использованы в расчётах; что можно проследить по докумен-
там, а что остаётся спорным.

Рабочее определение
Для этой книги удобно принять следующее определение:

«золото Колчака» — это условное историческое на-
звание государственного золотого резерва и связан-
ных с ним ценностей, которыми распоряжались анти-
большевистские власти в период Гражданской войны,
включая омское правительство Колчака .

Слово «условное» здесь не означает расплывчатое. Оно
предупреждает: перед нами не обязательно один клад с неиз-
менным составом, не имущество одного человека и не сум-
ма, которую можно назвать без даты и пояснений. В каж-
дом конкретном случае нужно уточнять, о каком запасе идёт
речь, где он находился и что именно считали.

К этой главе стоит возвращаться как к небольшой карте:
•золотой резерв  — конкретный финансовый запас, а не

вся государственная казна;
•казанские ценности  — имущество, связанное с захва-

том и последующей эвакуацией из Казани;
•средства правительства Колчака — более широкое

понятие, включающее операции и финансовые ресурсы;
•личная собственность Колчака — неверное автома-

тическое предположение;
•любая крупная цифра — сначала дата, единица изме-

рения, состав и источник, затем вывод.



 
 
 

Так образ несметного клада уступает место более строгой,
но не менее драматичной картине: перед нами государствен-
ный ресурс, переходивший из рук в руки вместе с властью,
дорогами и военными обстоятельствами. Его история начи-
нается не с тайного схрона, а с вопроса о том, как вообще
возник и учитывался золотой запас страны. Именно туда те-
перь и следует направить расследование.



 
 
 

 
Имперская казна накануне

катастрофы: как формировался
золотой запас России

 
Представим не историческую сцену, а рабочую задачу для

банковского служащего. Перед ним — не сундук с импер-
ским орлом, а ведомость: поступления, платежи, остатки,
обязательства. Где-то в ней появляется один золотой рубль.
Он мог быть уплачен казне как пошлина, куплен Государ-
ственным банком у золотопромышленника, получен через
международный расчет — а затем раствориться в общей мас-
се активов. Его не пометят ленточкой и не положат в отдель-
ный ящик. Но именно такие условные единицы, соединен-
ные учетом и решениями государства, постепенно складыва-
лись в резерв, который позднее назовут «золотом Колчака».

Первое правило этой истории простое: казна — не сун-
дук. Это система учреждений, правил и записей. Чтобы по-
нять, откуда взялось золото, нужно различать четыре про-
цесса: как резерв накапливали, где хранили, как учитывали
и каким образом могли мобилизовать. Иначе любой общий
итог превращается в загадочную цифру без даты и смысла.

От бумажного рубля к золотой единице
Российский рубль не всегда был одинаковой мерой стои-

мости. Денежные реформы, войны и государственные займы



 
 
 

меняли отношения между бумажными знаками, монетой и
золотом. Реформа 1839–1843 годов при министре финансов
Егоре Канкрине укрепила серебряную основу денежного об-
ращения, но последующие военные расходы вновь усилили
роль бумажных денег. Само слово «рубль» поэтому еще не
отвечает на вопрос, сколько за ним стояло металла и можно
ли было обменять его на монету.

Подготовка к золотому стандарту шла не за один год и не
по воле одного человека. В ней участвовали несколько ми-
нистров финансов, Государственный банк, казначейства, мо-
нетные дворы и государственные ведомства. Министр фи-
нансов Иван Вышнеградский добивался укрепления финан-
сов и накопления резервов; Сергей Витте продолжил эту ра-
боту и провел денежную реформу. Представлять запас как
личное творение одного министра — значит подменять мно-
голетнюю институциональную работу эффектным, но невер-
ным сюжетом.

В 1897 году золотое содержание рубля было закреплено
законом и монетными нормами: один золотой рубль соответ-
ствовал примерно 0,774234 грамма чистого золота . Это
число описывает установленный стандарт, а не массу любой
монеты или банкноты с надписью «один рубль». Тысяча руб-
лей, пересчитанных по золотой норме, соответствовала бы
774,234 грамма чистого золота — если бы речь шла именно
о металле, а не об учетной величине или банковском обяза-
тельстве. Источник такой цифры — законодательные акты о



 
 
 

денежном обращении и нормы чеканки; для конкретного ре-
зерва нужны уже отчеты банков и Министерства финансов.

Реформа поддерживала доверие к рублю: кредитные би-
леты государства можно было обменивать на золото в преду-
смотренном законом порядке. Это не означало, что каждая
бумажная купюра лежала в хранилище рядом с отдельной
золотой монетой. Банкнота была обязательством эмитента,
золото — активом, поддерживавшим денежную систему. Ре-
зерв укреплял доверие, но не превращал бумажные деньги в
мешочки с заранее назначенным содержимым.

Различать эти вещи важно и сегодня. «Золотой рубль» в
отчете может быть способом оценки, а не названием кон-
кретной монеты. «Золотой запас» может включать не толь-
ко металл в столичном хранилище, но и активы за границей.
«Богатство империи» — еще более широкое понятие: оно
охватывает недвижимость, железные дороги, предприятия,
государственные доходы и обязательства. Ни одна из этих
категорий не равна другой.

Как запас накапливался
Золото поступало в государственную систему нескольки-

ми путями. Часть давала добыча: золото приобреталось у
производителей или попадало в оборот через государствен-
ные закупки и монетную чеканку. Важную роль играли меж-
дународные расчеты. Если страна получала валюту за выво-
зимые товары, а затем направляла ее на покупку золота, ре-
зерв мог увеличиваться. На него воздействовали и внешние



 
 
 

займы: они расширяли возможности государства привлекать
средства, но одновременно создавали долговые обязатель-
ства.

Налоги тоже входили в эту историю, хотя не по прямой
линии «собрали налог — положили золотой рубль в сейф».
Казна получала доходы в денежной форме, расходовала их
на армию, чиновничий аппарат, строительство и обслужива-
ние долга. Государственный банк, в свою очередь, проводил
операции с золотом и иностранными средствами, поддержи-
вая обращение и расчеты. Поэтому бюджетный доход и зо-
лотой резерв связаны, но не тождественны. Даже крупные
налоговые поступления сами по себе не доказывают, что в
хранилище прибавилось ровно столько же металла.

Важны были и торговые потоки. Экспорт приносил стра-
не платежные средства; импорт требовал за них платить. Ко-
гда внешние поступления превышали необходимые расходы,
у государства появлялась возможность наращивать резервы.
Когда стране требовалось много зарубежных товаров, а пла-
тежи по долгам оставались высокими, золото могло уходить
за границу. Кроме того, государство привлекало иностран-
ные займы и капитал. Они помогали финансировать круп-
ные проекты, но не делали страну автоматически богаче на
ту же сумму: рядом с активами возникали требования кре-
диторов.

Именно поэтому резерв следует рассматривать как ре-
зультат десятилетий решений, а не как накопленную «сда-



 
 
 

чу» от налогов. Он зависел от бюджетной дисциплины, до-
бычи золота, внешней торговли, курса денежной полити-
ки, долговых операций и способности государства прово-
дить решения через свои учреждения. На разных этапах в
этом участвовали Министерство финансов, Государствен-
ный банк, казначейства, таможенные службы, монетные дво-
ры и органы государственного контроля.

Оценки официального золотого резерва накануне Первой
мировой войны обычно дают порядок 1,6–1,7 миллиарда
золотых рублей . Это ориентир, а не универсальная циф-
ра для любых дат и определений. Проверять его нужно по
балансам Государственного банка и годовым отчетам Мини-
стерства финансов, выясняя, какой именно день взят за точ-
ку отсчета, какие активы включены и учитываются ли сред-
ства за рубежом. Не следует читать эту оценку как число зо-
лотых монет в одном подвале или как все золото, которым
располагала страна.

Где находилось золото и кто за него отвечал
У казны не было одного волшебного хранилища, куда схо-

дились все денежные потоки империи. Казначейства прини-
мали государственные платежи и проводили выплаты. Госу-
дарственный банк обслуживал денежное обращение, прово-
дил расчеты и управлял частью резервных операций. Ми-
нистерство финансов определяло политику и контролирова-
ло финансовые ведомства. Монетные дворы превращали ме-
талл в монету. Государственный контроль проверял отчеты



 
 
 

и операции.
Физическое хранение тоже не совпадало с образом беско-

нечной комнаты, заставленной сундуками. В разных местах
могли находиться монета, слитки, банковские активы и доку-
менты на зарубежные средства. Часть золота могла хранить-
ся в отделениях или перемещаться между ними; часть меж-
дународных операций опиралась на банки-корреспонденты
за границей. В отчетности «резерв» мог объединять активы
разной формы и местонахождения. Поэтому вопрос «где бы-
ло золото?» следует задавать во множественном числе: где
хранился металл, где числились средства, кто ими распоря-
жался и можно ли было быстро перевести их в платеж.

Здесь полезно представить резерв как карту, а не как гору.
Накопление — государственные доходы, закупки золо-

та, добыча, внешняя торговля и займы. Проверка: бюджет-
ные отчеты, таможенная статистика, сведения о добыче, до-
кументы по займам и закупкам. Хранение — хранилища
Государственного банка, его отделения и зарубежные фи-
нансовые центры. Проверка: балансы банка, описи храни-
лищ, счета отделений и переписка с банками-корреспонден-
тами. Учет — оценка золота по установленному стандар-
ту, отражение активов и обязательств, контроль выпуска де-
нег. Проверка: законы о денежном обращении, балансы Го-
сударственного банка, отчеты Министерства финансов и ма-
териалы государственного контроля. Мобилизация — пе-
ревод средств, платежи за товары, отправка золота и органи-



 
 
 

зация перевозок. Проверка: правительственные распоряже-
ния, транспортные и страховые документы, банковская пе-
реписка, таможенные записи и железнодорожные ведомости.

Эта схема помогает не смешивать разные виды доказа-
тельств. Закон объясняет, по какому правилу рубль связы-
вался с золотом, но сам по себе не показывает, сколько ме-
талла лежало в конкретном хранилище. Баланс дает учет-
ный остаток, но не обязательно рассказывает, как именно зо-
лотые слитки были перевезены. Мемуары могут сохранить
важную подробность, но редко заменяют документы, по ко-
торым можно проверить сумму и дату.

Когда резерв стал военным ресурсом
Мирный порядок зависел от привычных условий: дове-

рия к государству, работы банков и возможности проводить
расчеты. Война изменила приоритеты. Государству понадо-
бились огромные средства на содержание армии, закупки за
границей и перевозку грузов. Расходы быстро росли, а преж-
ние финансовые правила пришлось приспосабливать к чрез-
вычайному положению.

С началом Первой мировой войны золотой обмен был
приостановлен. Это решение было связано с военным за-
конодательством и изменением денежного режима: государ-
ству требовалась свобода выпускать деньги, не обещая каж-
дому держателю кредитного билета немедленный обмен на
золото. Такая мера не означала, что золото перестало иметь
значение. Напротив, теперь оно становилось особенно важ-



 
 
 

ным для внешних платежей и закупок, но реже служило
обычным средством ежедневного внутреннего обращения.

Военные расходы можно было покрывать налогами, зай-
мами, внешним кредитом и выпуском бумажных денег. Каж-
дый способ имел цену. Налоги не могли бесконечно рас-
ти без последствий. Займы увеличивали будущие обязатель-
ства. Эмиссия облегчала текущие платежи, но усиливала
давление на рубль и цены. Золото давало государству воз-
можность рассчитываться с зарубежными поставщиками и
поддерживать доверие кредиторов, но его перевозка через
воюющую Европу становилась сложнее. Морские пути, же-
лезные дороги и финансовые центры теперь зависели от во-
енной обстановки и политических решений.

Менялось и само назначение резерва. До войны золото
прежде всего поддерживало денежную систему и междуна-
родную платежеспособность. Во время войны оно стало ре-
сурсом для снабжения и кредитных договоренностей. Часть
резервов могла быть размещена за границей или использо-
вана в расчетах с союзниками. Чтобы понять, какой именно
актив оставался доступен в конкретный момент, нужны не
только общие итоги баланса, но и переписка банков, платеж-
ные поручения, документы о перемещениях и условия кре-
дитов.

В этом и заключается практическое различие между «чис-
лится» и «можно использовать». Золото, занесенное в от-
чет, не всегда находилось под рукой. Зарубежное требова-



 
 
 

ние могло быть ценным активом, но его получение зависе-
ло от банковских отношений и международной обстановки.
Металл в хранилище мог быть физически доступен, однако
для его отправки требовались вагоны, охрана, распоряжение
властей и безопасный маршрут. Запас — это не просто ко-
личество. Это еще и возможность распоряжаться им.

Когда в 1917 году рушилась имперская власть, менялась
не только верхушка государства. Нарушались связи между
учреждениями, менялись правила подчинения, возникали
конкурирующие центры принятия решений. Государствен-
ные органы продолжали работать, но уже не в прежней систе-
ме политической и правовой опоры. Финансовый учет мог
сохранить запись о резерве, однако запись сама по себе не
гарантировала, что любой орган власти способен немедлен-
но получить золото, перевезти его или направить на выбран-
ную цель.

В этом состояла уязвимость прежнего порядка. Централи-
зованный учет делал резерв управляемым, пока существо-
вала власть, признаваемая учреждениями и способная отда-
вать распоряжения. Война превратила золото в ресурс стра-
тегических перевозок; кризис власти сделал спорным во-
прос, кто вправе распоряжаться этим ресурсом. Так преж-
няя система не исчезла в одно мгновение — она оказалась
втянута в борьбу, где важны были уже не только баланс и
закон, но и контроль над городами, дорогами, станциями и
хранилищами.



 
 
 

Как проверять цифру, прежде чем ей верить
Для самостоятельной проверки достаточно задать любой

цифре пять вопросов.
1. На какую дату составлен отчет? Остаток на начало

года, накануне войны и после крупного перевода — разные
показатели.

2. Что именно считается? Только металл, золотой ре-
зерв банка, зарубежные активы или более широкая катего-
рия государственных ценностей?

3. В каких единицах дана сумма? В рублях по золотому
стандарту, в бумажных рублях, в весе металла или в валюте
другой страны?

4. Где находился актив и кто им распоряжался?
Учетное наличие не всегда означает физическое присут-
ствие в одном хранилище.

5. На каком источнике основана цифра?  Норматив-
ный акт, баланс, бюджетный отчет, транспортный документ
и позднейшее воспоминание отвечают на разные вопросы.

Небольшое упражнение: возьмите любую опубликован-
ную оценку имперского резерва и выпишите рядом дату,
единицу, состав и тип источника. Если автор сообщает толь-
ко сумму, но не объясняет, что именно включено в расчет,
считайте ее не итогом проверки, а приглашением начать про-
верку.

Имперский резерв создавался не одним решением и не
одним человеком. Его формировали денежные правила, го-



 
 
 

сударственные учреждения, торговля, добыча, займы и фи-
нансовая политика. Он существовал одновременно как ме-
талл, как банковский актив и как обязательство государства
поддерживать денежное обращение. На пороге катастрофы
эта система уже была перестроена войной, но ее учреждения
и привычки учета еще сохранялись. Именно они подготови-
ли будущий маршрут золота — а распад власти и борьба за
железные дороги превратили этот маршрут в опасную зада-
чу, к которой теперь предстоит перейти.



 
 
 

 
Из Петрограда в Казань:

эвакуация резервов и
захват золота в 1918 году

 
В июле 1918 года запечатанный ящик на железнодорож-

ном складе мог быть важнее целого батальона. Батальон
удерживал станцию сегодня; ящик, если в нём действитель-
но лежало золото, мог оплатить снабжение армии завтра —
или убедить людей, что именно эта армия и есть законная
власть. Но сначала требовалось знать, что находится внутри,
кому принадлежит груз и кто вправе расписаться за его по-
лучение.

В истории казанского золота важен не только момент, ко-
гда город заняли войска. Важна вся цепочка до него: ре-
шение вывезти ценности, годы хранения, распад прежней
системы управления и внезапное превращение банковского
хранилища в военную цель. И прежде всего — одна дата, ко-
торую легко перепутать.

Часто рассказывают, будто золотой резерв вывезли из
Петрограда в Казань в 1918 году, незадолго до его захвата.
В действительности основное перемещение из Петрограда
на восток началось ещё во время Первой мировой войны, в
1915 году, когда германское наступление заставило россий-
ские власти уводить резервы от угрожаемой столицы. Казань



 
 
 

стала одним из важнейших пунктов хранения. В 1918 году
произошёл другой перелом: не первоначальная эвакуация,
а переход хранилища и находившихся в нём ценностей под
контроль противников большевиков.

Различие кажется небольшим — пока не начинаешь стро-
ить карту. Тогда оно меняет весь маршрут.

Дорога началась до революции
Представим не конкретную сцену и не сохранившийся

эпизод из дневника, а обычную задачу любой эвакуации цен-
ностей. Чиновник Государственного банка должен подгото-
вить отправку: сверить ведомость, указать упаковочные ме-
ста, оформить пломбы, передать груз под охрану и получить
расписку на следующем пункте. Железнодорожный распоря-
дитель должен найти состав и пропустить его по линии, где
уже движутся войска, продовольствие и военные грузы. Во-
енное командование должно обеспечить безопасность пути.
Каждый участник отвечает за свой участок, но ни один не
управляет всей системой.

В 1915 году задача заключалась в том, чтобы удалить ре-
зервы из зоны возможного наступления. Петроград был сто-
лицей и важнейшим финансовым центром, но его близость к
фронту делала привычное местонахождение сокровищ опас-
ным. Казань лежала восточнее, за Волгой, и казалась на-
дёжным внутренним пунктом. Перевозка не означала, что
все государственные ценности разом покинули столицу и
прибыли в одно хранилище. Резервы могли распределяться



 
 
 

между разными учреждениями и городами, а состав имуще-
ства менялся: деньги расходовались, перечислялись, конвер-
тировались, пополнялись.

Именно поэтому слово «золото» обманчиво. Оно рисует
единый груз — будто огромный сундук, который можно от-
следить по карте. На деле это были разные виды активов,
ведомости, распоряжения и права доступа. В одних сводках
речь могла идти о золотой монете, в других — о слитках,
иностранной валюте или стоимости запасов в рублях. Пункт
хранения тоже не равен всему государственному резерву.

Карта-схема маршрута и контроля
Петроград → Казань, 1915: решение об эвакуации и пе-

ревозка партий ценностей на восток; конкретные даты, объ-
ёмы и состав следует проверять по отдельным ведомостям
и актам. Казань, 1915–1917: хранилище действует в рам-
ках имперской банковской системы; учёт и охрана опира-
ются на учреждения государства. Казань, 1917–лето 1918:
власть меняется, город остаётся местом хранения; прежние
ценности оказываются внутри новой политической реально-
сти. Казань, 7 августа 1918 года:  город захвачен антиболь-
шевистскими силами; физический контроль над хранили-
щем переходит к новой власти. Казань, сентябрь 1918 го-
да: город возвращают большевики; ценности, которые успе-
ли вывезти, уже связаны с дальнейшим движением фронта
на восток.

На карте легко провести линию. Труднее отметить, кто



 
 
 

именно в каждый день имел ключи, полномочия и право от-
давать распоряжения.

Смена власти — не смена содержимого
Февральская революция 1917 года уничтожила монар-

хию, но не превратила банковскую систему в пустую оболоч-
ку. Октябрьская революция сменила правительство, а вслед
за ней началась борьба за то, кто вправе распоряжаться го-
сударственными учреждениями и их имуществом. Хранили-
ще не меняет содержимого автоматически при смене флага
над зданием. Однако меняется ответ на вопросы: кто выдаёт
распоряжение, чья подпись признаётся действительной, кто
охраняет помещения и кому подчинён персонал.

В марте 1918 года советское правительство перенесло сто-
лицу из Петрограда в Москву. Это решение иногда мыслен-
но соединяют с казанской историей: столица перемещается,
а вместе с ней будто бы едет и золото. Но политический пере-
езд правительства и физическая перевозка резервов — раз-
ные события. Сам факт, что столицей стала Москва, не дока-
зывает ни отправки казанского запаса в Москву, ни его пол-
ного состава на тот момент. Для этого нужны транспортные
документы, инвентарные ведомости и акты приёма-переда-
чи.

Здесь полезно сменить точку зрения и снова посмотреть
на ситуацию глазами учётного чиновника. В мирной систе-
ме его главная задача — соответствие между фактическим
остатком и записью в книге. В распадающемся государстве



 
 
 

к ней добавляется ещё одна: доказать, что запись имеет си-
лу. Если приказ пришёл из Москвы, а местная власть подчи-
няется другому центру, документ остаётся бумагой, но его
практическая власть становится спорной. Даже точный ба-
ланс уже не гарантирует, что имущество можно перевезти,
защитить или выдать законному получателю.

В этом и состояла уязвимость резерва: дело было не толь-
ко в золоте. Государство теряло способность соединять учёт,
транспорт, охрану и признанный всеми приказ.

Восточный фронт подступает к хранилищу
Весной 1918 года борьба за контроль над восточными тер-

риториями резко обострилась. В мае вспыхнуло восстание
Чехословацкого корпуса, растянутого вдоль железнодорож-
ных линий. В июне в Самаре возник Комитет членов Учре-
дительного собрания — Комуч, антибольшевистский поли-
тический центр. Военная угроза приближалась к Поволжью,
а железная дорога, прежде бывшая маршрутом эвакуации,
становилась коридором наступления и отступления.

Для железнодорожного распорядителя изменилась сама
природа маршрута. Раньше линия связывала пункты хране-
ния. Теперь она могла оказаться перерезанной, перейти под
контроль другой стороны или быть перегруженной войска-
ми. Груз нельзя было защитить одной пломбой: требовались
локомотив, вагоны, охрана, свободный путь и власть, спо-
собная гарантировать проезд. Если ломался любой элемент,
золотой запас превращался из мобильного актива в непо-



 
 
 

движную цель.
К Казани подходили силы Народной армии Комуча и че-

хословацкие части. Советская власть пыталась удержать го-
род. 7 августа 1918 года Казань была захвачена ан-
тибольшевистскими силами. Это была не просто потеря
важного пункта на карте. Под контролем победителей оказа-
лось хранилище, связанное с государственным золотым ре-
зервом.

В этот момент совпали три события: военный захват горо-
да, переход контроля над банковским зданием и возникнове-
ние нового претендента на государственную собственность.
При этом из факта захвата нельзя автоматически вывести,
сколько ценностей находилось в хранилище и сколько имен-
но перешло к захватчикам. Для такого вывода необходимы
документы о наличии на конкретную дату, сведения о пред-
шествующих отправках и акты, составленные после установ-
ления контроля.

Что именно оказалось в руках победителей?
В популярных изложениях обычно встречаются оценки

примерно 600–650 миллионов золотых рублей , иногда —
более точные цифры вроде 651 или 657 миллионов. Эти зна-
чения важны, но без пояснений опасны. Один автор может
приводить сумму по учётной ведомости на определённую да-
ту, другой — оценку всего захваченного имущества, третий
— округлённый итог, повторённый по более позднему пере-
сказу. Разница может зависеть от даты, состава ценностей и



 
 
 

того, что именно названо «золотом».
Есть и полезный числовой ориентир. Золотой рубль им-

перской денежной системы содержал около 0,774 грамма чи-
стого золота. Если механически умножить эту величину на
650 миллионов, получится примерно 503 тонны чистого зо-
лота. Но это не доказательство , что в Казани находилось
именно столько металла. Расчёт лишь показывает, почему
необходимо различать рублёвую оценку, номинальную сто-
имость монет, массу чистого металла и фактический состав
хранилища. Запас мог включать монеты разных стран, слит-
ки и другие ценности; бухгалтерская сумма не заменяет фи-
зическую инвентаризацию.

Практическое правило для читателя простое: всякую
большую цифру раскладывайте на четыре вопроса.

1. На какую дату составлена оценка?  Остаток до от-
правки и остаток после неё — не одно и то же.

2. Что именно подсчитано? Золотая монета, слитки,
всё имущество хранилища или резерв в широком смысле?

3. В какой единице? Рубли стоимости, масса металла,
число упаковочных мест или сумма по разным категориям
активов?

4. Какой документ подтверждает итог?  Ведомость,
транспортный акт, расписка о приёме, телеграмма или позд-
нейшие воспоминания?

Ответ «в Казани было 650 миллионов золотом» — не ко-
нец расследования. Это его начало.



 
 
 

Нужно также помнить о частичных отправках и пробе-
лах в документах. В условиях боевых действий сведения о
перемещениях могли фиксироваться несвоевременно, раз-
ные учреждения могли учитывать одни и те же ценности на
разных этапах, а позднейший автор — объединять разно-
родные цифры. Если в мемуарах говорится, что «часть зо-
лота успели вывезти», следует искать подтверждение: какую
часть, когда, каким транспортом и по чьему распоряжению.
Без такой опоры корректно сказать лишь, что сведения о
частичном перемещении требуют проверки. Нельзя превра-
щать неопределённость в точное число только потому, что
точная цифра звучит убедительнее.

Новые владельцы получают не только металл
У захватчиков была своя точка зрения — не только воен-

ная, но и политическая. Кто бы ни получил физический до-
ступ к хранилищу, он должен был превратить этот доступ в
управляемый ресурс: провести учёт, назначить охрану, при-
нимать решения о перевозке и расходовании, оформлять до-
кументы. Одной победы на улицах города для этого недоста-
точно.

Золото могло оплачивать армию, закупки и транспорт. Но
его символическая ценность была не меньше материальной.
Контроль над резервом помогал новому режиму заявить: мы
не просто заняли город, мы распоряжаемся государственным
имуществом и способны продолжать государственные дела.
Это был сильный аргумент для чиновников, военных и зару-



 
 
 

бежных партнёров. В то же время само наличие ценностей не
доказывало законности власти. Сокровище давало возмож-
ности, но не выдавало свидетельство о легитимности.

Именно поэтому момент захвата Казани стал перелом-
ным. До него резерв был частью учреждений, которые пы-
тались сохранять преемственность сквозь революции. По-
сле — он оказался предметом вооружённого соперничества
между властями, каждая из которых претендовала на право
представлять Россию. Физическое владение стало политиче-
ским заявлением.

Однако контроль был недолгим. 10 сентября 1918 года
Красная армия вернула Казань.  Между захватом и поте-
рей города прошло около месяца. За это время часть имуще-
ства могла быть перемещена; точные объёмы требуют доку-
ментальной проверки. Но сам факт возвращения города не
отвечает на вопрос, что к этому моменту уже покинуло хра-
нилище, а что осталось. Он задаёт следующий вопрос: куда
двинулись ценности вместе с отступающей антибольшевист-
ской властью?

Упражнение: восстановите не легенду, а цепочку
Чтобы разобраться в истории любого спорного сокрови-

ща, составьте таблицу из пяти граф:

Дата
Место
Кто контролирует



 
 
 

Какой актив упомянут
Чем подтверждено

1915
Петроград / Казань
Государственные учреждения
Перевозимые ценности
Ведомость, акт, распоряжение

1917–1918
Казань
Меняющаяся местная власть
Остаток в хранилище
Инвентарная запись, телеграмма

7 августа 1918
Казань
Антибольшевистские силы
Имущество под контролем
Акт, отчёт, свидетельство

Сентябрь 1918
маршрут на восток
Отступающие части и новая администрация
Вывезенные ценности
Транспортные документы, расписка



 
 
 

Если документ не найден, оставьте графу пустой или обо-
значьте вывод как неподтверждённый. Не заполняйте про-
бел наиболее красивой версией. Особенно важно различать
три вещи: где ценность находилась, кто мог открыть
хранилище и кто имел право распоряжаться содержи-
мым. Иногда ответы на эти вопросы относятся к разным лю-
дям и разным датам.

Такой подход полезен не только историкам. Он работает
при проверке музейной коллекции, семейного архива, иму-
щества компании и любого рассказа о «пропавшем сокрови-
ще». Сначала устанавливаются дата и источник каждой циф-
ры; затем проверяются маршрут и передача ответственно-
сти; после этого можно обсуждать потери. Иначе читатель
рискует принять сумму из позднего пересказа за точный вес
металла, а смену власти — за ясный акт передачи.

Казань не раскрыла тайну золотого резерва окончательно.
Она сделала её острее. До августа 1918 года главным вопро-
сом было, как государство хранит и перемещает свои ценно-
сти. После захвата вопрос звучал иначе: кто распоряжается
резервом — и может ли его право пережить следующую сме-
ну фронта? Город стал точкой, где бухгалтерская ведомость
впервые оказалась под прямой властью оружия. Но захват
хранилища сам по себе не сообщает, что именно лежало в
нём в тот день и сколько ценностей успели вывезти.

Золото оказалось не концом маршрута, а его новым нача-



 
 
 

лом. За Казанью лежали железные дороги, отступление, но-
вые центры власти и очередная попытка превратить физи-
ческое владение сокровищем в доказательство права управ-
лять страной.



 
 
 

 
От Казани до Омска: путь
сокровища через фронты

Гражданской войны
 

Представьте, что на небольшой станции ночью останавли-
вается состав. Дежурный получает телеграмму: пропустить
его без задержки. Через час приходит другое распоряжение
— задержать до прибытия охраны. На платформе ждут ваго-
ны, но неизвестно, все ли они пришли из предыдущего пунк-
та, кто отвечает за пломбы и совпадает ли запись в наклад-
ной с содержимым. В обычное время это административ-
ная неурядица. В 1918 году, когда фронт мог переместиться
быстрее, чем успевали переписать инструкции, такая неуря-
дица становилась частью большой истории.

Именно так следует представлять путь казанских ценно-
стей в Омск: не как один таинственный поезд, беспрепят-
ственно прошедший через страну, а как цепь перемещений,
решений и передач ответственности. За ней стояли не толь-
ко вагоны, но и железнодорожные узлы, военные приказы,
телеграф, охрана и бухгалтерские ведомости. А там, где до-
кументы не дают ответа, воображение слишком легко дори-
совывает тайник.

Схематически маршрут выглядит так:
Казань → Самара → Уфа → Челябинск → Омск



 
 
 

Это не точная железнодорожная карта и не доказатель-
ство, что один и тот же состав прошёл все пункты без замены
вагонов или перегрузки. Это маршрутная схема, показыва-
ющая последовательность главных известных этапов. Меж-
ду ними могли быть технические остановки, смена состава
и перегруппировка вагонов; пока документ не называет кон-
кретную станцию, её нельзя уверенно помещать на карту.

Маршрутная ведомость: что известно, а что ещё
нужно проверять

В таблице ниже «уровень уверенности» относится не ко
всему событию сразу, а к конкретному утверждению. Напри-
мер, захват Казани подтверждается хорошо, но сам по себе
ничего не говорит о точном составе ценностей, которые то-
гда оказались у антибольшевистских сил.

Дата или период
Место и этап
Кто контролировал узел
Какие документы важны
Уверенность

6–7 августа 1918 года
Казань захвачена антибольшевистскими силами
Войска Народной армии и чехословацкие части
Современные событиям сообщения, военные донесения,

документы о состоянии хранилищ



 
 
 

Высокая для факта захвата; не определяет автоматически
состав полученных ценностей

Август 1918 года; точный день отправления требует про-
верки

Перемещение из Казани в Самару
Самара находилась под властью Комуча
Учетные и транспортные документы, распоряжения, опи-

си отправления и приема
Средняя для последовательности этапов; ниже для точной

даты и состава партии

Конец лета — осень 1918 года
Перемещение из Самары в Уфу
Антибольшевистские власти; политические структуры

менялись
Финансовые ведомости, телеграммы, распоряжения, при-

емные описи
Средняя: нужно сверять маршрут, даты и конкретные пар-

тии

Осень 1918 года; прибытие в Омск обычно относят к но-
ябрю

Уфа — Челябинский железнодорожный узел — Омск
Антибольшевистские власти в тыловом коридоре, при из-

менчивой военной обстановке



 
 
 

Документы о перевозке, приемные ведомости, отчеты фи-
нансовых ведомств

Средняя для точного пути и дня; выше для факта нахож-
дения резерва в Омске

Ноябрь 1918 года и далее
Омск: ценности переходят в распоряжение центральной

белой власти
Сначала правительство, сформированное после объеди-

нения антибольшевистских сил; с 18 ноября — власть адми-
рала Колчака

Акты приема, описи, документы Государственного банка
и финансовых органов

Высокая для Омска как нового центра хранения; состав и
учет проверяются по конкретным документам

Таблица намеренно не превращает пробелы в уверенные
утверждения. Там, где точного дня или станции нет, сто-
ит период. Там, где один источник подтверждает только от-
правление, таблица не объявляет содержимое дошедшим до
пункта назначения без изменений.

Казань: контроль над городом — ещё не полный
контроль над историей

После захвата Казани в августе 1918 года антибольше-
вистские силы получили физический доступ к важнейшему
хранилищу. Это был поворотный момент: до него вопрос



 
 
 

состоял в том, кто удерживает запас в городе; после — кто
вправе им распоряжаться, как его учитывать и куда перево-
зить.

Но слово «золото» скрывает несколько разных вещей. В
документах могли фигурировать золотые монеты и слитки,
другие ценности, денежные суммы в рублях и отдельные
учетные категории. Рублёвая оценка не равна весу металла,
а общая оценка резерва не обязательно соответствует содер-
жимому одного состава. Поэтому фраза «из Казани вывезли
столько-то золота» требует уточнений: когда, в каких еди-
ницах, по какой описи и о какой части имущества идёт
речь?

Это не придирка к словам. Если в одном документе ука-
зана стоимость, в другом — количество мест, а в третьем
— вес, перед нами ещё не три подтверждения одной цифры.
Возможно, это три разных способа описать имущество; воз-
можно, разные даты или разные партии. История начинает
проясняться, когда каждое свидетельство поставлено на своё
место.

Важно и то, что захват города не означает мгновенного на-
ведения порядка. Военная власть могла обеспечить охрану,
но для перевозки требовались вагоны, локомотивы, топли-
во, согласование с железнодорожниками, распоряжения фи-
нансовых органов и маршрут, который не упирался бы в за-
нятый или разрушенный участок. В 1918 году контроль над
территорией был не аккуратной линией на карте. Он скла-



 
 
 

дывался из станций, мостов, телеграфных пунктов, складов
и людей, способных провести поезд дальше.

Самара: узел, который не был тихой гаванью
Первым крупным этапом после Казани в традиционной

реконструкции маршрута выступает Самара. Город с июня
1918 года находился под властью Комуча — антибольше-
вистского правительства, опиравшегося на Народную армию
и союз с чехословацкими частями. На карте он мог казать-
ся подходящим местом для временного хранения: важный
железнодорожный узел, административный центр, связь с
волжским регионом.
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